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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou na hlavnom pojednavani konanom dna 21.9.2016 samosudcom
JUDr. Jurajom ValaSkom v trestnej veci proti obZalovanému L. P., nar. XX. XX.XXXX v Q. nad Q., trvale
bytom Q. nad Q., Novomeského €. XXXX/XX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
2 Tr. zakona, takto

rozhodol:

obZalovany L. P., nar. XX XX.XXXX v Q. nad Q., trvale bytom Q. nad Q., M. €. XXXX/XX
sa podfla § 285 pism. f/ Tr. poriadku s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona
oslobodzuje

spod obzaloby pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona, ktorého sa mal
dopustit’ tak, ze

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine vyplyva povinnost prispievat na vyzivu
nezaopatreného dietata a rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 4C/131/2009-163
zo dna 15.12.2010 pravoplatnym drfia 11.01.2011 bol zaviazany prispievat na vyzivu svojho maloletého
syna R. Q., nar. XX.XX.XXXX sumou vo vySke 150 € mesacne vzdy do 10. dria v tom ktorom mesiaci
vopred k rukam opravnenej, jeho matky P. Q., trvale bytom G. R., v su€asnosti bytom W. €. 6, ktorej
bol zvereny do osobnej starostlivosti, si svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost vyzivovat iného umyselne
neplnil pravidelne v obdobi od XX.XX.XXXX doposial napriek tomu, Zze v sledovanom obdobi bol na
zaklade obchodnopravneho vztahu ekonomicky ¢inny ako finanény agent, priCom k zruseniu spoluprace
medzi nim a obchodnou spolo¢nostou MetLife Amslico poistovia, a. s. so sidlom v Bratislave doSlo
zo strany poistovne pre nedosiahnutie dohodnutych vysledkov, a ked bol bez prace, nezaevidoval sa
ako uchadzaé o zamestnanie v prislunej evidencii Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske,
pracovisko Banovce nad Bebravou ob&anov hladajicich pracu, pracu si nehladal a nevyuzil vSetky
moznosti na to, aby si svoju zakonnu povinnost v realne moznej miere splnil, ¢im sa jej plneniu vedome
vyhybal, a v sledovanom obdobi mu tak vznikol celkovy dlh na nezaplatenom vyzivnom vo vyske 600 eur,

pretoze zanikla trestnost’ €inu.
odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku toto pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje oddévodnenie, pretoze
sa obZalovany po vyhlaseni rozsudku a prokurator do 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku vzdali
prava na podanie odvolania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od ozndmenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Tren¢ine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie
rozsudku. (podla § 309 ods.1 Tr. poriadku).

Obzalovany méze rozsudok odvolanim napadnut pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe.

Odvolanie nemdze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



