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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad vy d av a podla § 353 ods. 1) Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz
rozhodol:

Obvineny
Q.. A.W., nar. X. X. XXXX v R., trvale bytom Z., prechodne bytom bez prihlasenia C., S. XX (izba
€. XXX),

je vinny, ze

v presne nezistenej dobe od 4. 3. 2016 do 14. 3. 2016 v obci Z., v rodinnom dome s popisnym &islom XXX,
okres Poprad, sa presne nezistenym spésobom zmocnil platobnej karty vydanej N. W. k bankovému
udtu &. C., vedeného vo VUB, a. s. a nasledne bez vedomia a sthlasu N. W. v obdobi od 14- 3. 2016 do
30. 3. 2016 vykonal celkovo 15 bezkontaktnych platieb za nakup tovaru, a to diia 30. 3. 2016 v predajni
0OZ C. XXX Z. v sume 7,70 eur, v predajni I. M. G., Z. XXX dfia 30. 3. 2016 v sume 5,68 eur, diia 15. 3.
2016 v sume 11,49 eur, dfia 17. 3. 2016 v sume 14,86 eur, difia 18. 3. 2016 v sume 6,43 eur, dia 21. 3.
2016 v sume 8,48 eur, v sume 9,17 eur a 9,98 eur, dria 23. 3. 2016 v sume 10,08 eur, dfia 24. 3. 2016 v
sume 8,84 eur, v predajni R. A. Z. dia 22. 3. 2016 platbu v sume 5,76 eur, diia 29. 3. 2016 v sume 10,13
eur a 12,42 eur a na erpacej stanici Slovnaft, Zdiar 287, diia 15. 3. 2016 platbu v sume 10,50 eur a diia
29. 3. 2016 v sume 7,50 eur, &im N. W.A. zo Zdiaru a K. W. P. Z. sp6sobil $kodu vo vyske 139,02 eur,

teda
neopravnene si obstaral platobny prostriedok alebo inu platobnu kartu na Gcel pouzit ju ako pravu a na
taky ucel ju prechovaval a pouzil.

¢im spachal

prec€in neopravneného vyrobenia a pouzivania elektronického platobného prostriedku a inej platobne;j
karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona

Za to mu sud uklada:



Podla § 219 ods. 1 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism. j) Trestného z&kona, § 37 pism. h) Trestného
z&kona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona s pouZitim § 41 ods. 1 Trestného
zakona suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona mu vykon trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona mu urcuje skudobnu dobu na 32 (tridsatdva) mesiacov.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu uklada trest zakazu Cinnosti viest' vSetky druhy
motorovych vozidiel na 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sucasne zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Poprad ¢&. k.: 4T/75/2016 zo diia 3. 8. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 18. 8. 2016 a
ktorym bol obvinenému uloZeny podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. j) Trestného
z&kona, § 37 pism. h) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona
a § 42 ods. 1 Trestného zdkona suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, ktorého vykon
mu bol podmieneéne odloZeny podfa § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona s uréenim skuSobne;j
doby podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona v trvani 30 mesiacov a podfa § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného
z&kona trest zékazu Cinnosti viest' vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 24 mesiacov a ktorym
trestnym rozkazom bol su€asne zruSeny vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Poprad
€. k.: 0T/72/2016 zo dna 4. 4. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 4. 4. 2016 a zruSuje aj v3etky
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim,
stratili svoj podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Poprad €. k.: 0T/72/2016 zo diia 4. 4. 2016, ktory nadobudol pravoplatnost dia 4. 4. 2016 a ktorym bol
obvinenému uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov, ktorého vykon mu bol podmienecne
odloZeny s uréenim skuSobnej doby v trvani 12 mesiacov a podla trest zakazu ¢innosti viest’ vSetky
druhy motorovych vozidiel na dobu 24 mesiacov, ako aj dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obvinenému povinnost nahradit’ spolo¢ne a nerozdielne
poskodenym:

- N. W, nar. XX. X. XXXX, bytom Z. XXX, okres Poprad
- K. W., nar. XX. XX. XXXX, E. Z. XXX, okres Poprad

Skodu vo vySke 139,02 eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodenych N. W., nar. XX. X. XXXX a K. W.A_, nar. XX. XX.
XXXX, obaja bytom Z. XXX, okres Poprad so zvy$kom naroku na nahradu $kody odkazuje na obg&iansko-
sudne konanie.

neopravnene si obstaral platobny prostriedok alebo inu platobnu kartu na ucel pouZit ju ako pravu a na
taky ucel ju prechovaval a pouZil.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mozno podat’ odpor na podpisanom sude do 8 dni od jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu poda v lehote odpor opravnena osoba, samosudca nariadi hlavné
pojednavanie.

Ak proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody poda v lehote odpor posSkodeny,
trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca uznesenim poskodeného odkaze na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.



Obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odpor (len so suhlasom
obvineného), poskodeny a prokurator mbze zobrat odpor spat dovtedy, kym sud nezacéne hlavné
pojednavanie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak
- odpor nebol podany; uplynutim lehoty na podanie odporu,
- odpor bol vzaty spat;, diom jeho spatvzatia.



