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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ vo veci E. o toho €asu plnoletej: H. U. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako otec,
dieta matky: K. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. U. X, H. L. a otca: W. T., nar. XX XX.XXXX, bytom D. X,
U., o navrhu matky o upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka ako matka v tom €ase maloletej H. U. podala dfia 19.01.2022 na Okresnom sude Velky
Krti& navrh oznadeny ako ,Navrh matky na zmenu umiestnenia dietata k otcovi®, ktorym Ziadala maloletu
zverit do starostlivosti otca. Okresny sud Velky Krti§ uznesenim €.k. 13P/5/2022-9 zo dna 28.01.2022
ustanovil maloletej kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Velky Krtis.

2. Sudu je z rozhodovacej Cinnosti zname, Ze maloleta bola rozsudkom tunajSieho sudu &.k.
6P/45/2011-34 zo dia 31.05.2011 zverena do osobnej starostlivosti matke a otec bol zaviazany platenim
vyzivného na maloletd vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 23.06.2011.

3. Podanim doru€enym sudu dfa 10.03.2022 navrhovatelka vzala svoj navrh pod sp. zn. 13P/5/2022
v plnom rozsahu spéat.

4. Sud spatvzatie navrhu dorucil otcovi maloletej a koliznemu opatrovnikovi a vyzval ich na vyjadrenie
sa k spatvzatiu s pou€enim, Ze ak sa v uvedenej lehote 7 dni nevyjadria, sud bude mat za to, Ze so
spatvzatim suhlasia. Otec maloletej dorudil sudu dria 01.04.2022 vyjadrenie s tym, Ze nesuhlasi so
spatvzatim navrhu matky maloletej a to z dévodu, Ze maloleta sa nechce vratit k matke. Uviedol dalej,
Ze maloleta byvala u otca, av8ak z dévodu, Ze tento chodi pracovat do zahrani€ia na turnusy, maloleta
iSla byvat’ ku kamaratovi do dediny Hamor pri Dolnej Strehovej, lebo odtial ma blizSie aj do Skoly do
Lu€enca. K otcovi chodi maloletd v Case, ked je doma viac dni, podla jeho tvrdeni matka ju k sebe
nepusti, ani jej nezavola. Z uvedeného dévodu Ziada, aby sud pokracoval v konani a rozhodol o zvereni
maloletej do osobnej starostlivosti otca. Kolizny opatrovnik sa ku spatvzatiu nevyjadril.

5. Podla § 29 ods. 1, 2 a 3 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel méze po€as konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi (ods. 1). Sud konanie nezastavi,
ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani pokraCovat (ods. 2). Sud konanie nezastavi, ak
niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi (ods. 3).



6. Navrhovatefka zobrala svoj navrh v celom rozsahu spat, priCom otec maloletej nesuhlasil so
spatvzatim navrhu a Ziadal v konani pokracovat. V zmysle ods. 3 vy3Sie citovaného ustanovenia sud
konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu nesuhlasi len z vaznych dévodov.
Dévody nesuhlasu otca so zastavenim konania nemozno po datume 06.07.2022, kedy maloleta H.
U. nadobudla plnoletost, povazovat za vazne, nakolko nadobudnutim plnoletosti dietata uz Ziadny z
rodi€ov nezabezpecuje osobnu starostlivost o toto dieta. Naopak, je to plnoleté dieta, ktoré prebera
osobnu starostlivost o svoju osobu na seba a zachovana zostava len vyZivovacia povinnost rodi¢ov o
dieta do doby, kym nie je dieta schopné sa samostatne Zivit. Povedané inak, po nadobudnuti pInoletosti
dietata uz nie je mozné toto dieta zverit do osobnej starostlivosti matky, otca alebo do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodi€ov, €o vyplyva tak zo znenia § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. ako aj zo znenia
§ 24 a 25 citovaného zakona, ktoré sa vztahuju len na dieta, ktoré je maloleté. Z uvedeného dévodu
preto sud konanie podla ods. 1 citovaného ustanovenia zastavil.

7. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom Okresného sudu Velky Krti§ pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, vedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



