Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 5C/301/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8613205137

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvo Parada

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2016:8613205137.3
Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobkyne Q. H., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX J. XX, pravne
zastupenej JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti Zalovanému
POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, o zaplatenie 216 eur s prisl.,
takto

rozhodol:
.Pokracuje vkonani.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa podanou Zalobou domahala proti Zalovanému zaplatenia sumy 216 eur s pris|.

2. Z uznesenia tunajSieho sudu €. k. 5C/301/2013-54 zo diia 3.3.2015 je zrejmé, Ze sud prerusil konanie
do pravoplatného skonc¢enia konania, vedeného na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 4C/302/2013,
v ktorom sa rieSila otazka, ktora méze mat’ vyznam pre rozhodnutie sudu v tomto konani.

3. Z rozsudku tunajSieho sudu €. k. 4C/302/2013-84 zo dna 3.2.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Predove ¢€. k. 18C0/240/2015-113 zo dna 20.7.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dna
25.8.2016 je zrejmé, Ze konanie bolo pravoplatne skonéené.

4. Podla § 165 ods. 1 CSP len o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokraduje sud v
konani i bez navrhu.

5. Sud pokracuje v konani, pretoZe odpadla prekazka, pre ktoru bolo konanie prerusené.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Len do uplynutia lehoty na podanie odvolania méze odvolatel rozsirit rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada ako aj menit a doplfat’ odvolacie dovody a dékazy na ich preukazanie.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,
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b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekulnej &innosti v zneni
neskorsich predpisov.

Vo Svidniku dna 20. septembra 2016



