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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudkyrfiou JUDr. Ing. Gabrielou Sopkovou, PhD., vo veci starostlivosti
sudu o maloletého C. R.S., narodeného XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipeného koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Povazska Bystrica, pracovisko Puchov, dieta
rodiCov: matky C. T., rodenej I., narodenej XX.XX.XXXX, bytom B. G. C., D. XX, zastupenej JUDr.
Zuzanou Tomasovou, advokatkou so sidlom PovazZska Bystrica, ul. Zelezniéna 90/12, ICO: 36 123 692
a otca C. R., narodeného XX.XX.XXXX, bytom G.Q., L. D. XXXX/XX, v konani zmenu rozsahu styku
otca s maloletym, takto

rozhodol:

I.Otecje opravneny stykat sas maloletym C. R., narodenym XX.XX.XXXX kazdy neparny tyzden v
mesiaci jul a august kazdého roku tak, Ze si maloletého vo Stvrtok o 10:00 hod. prevezme pred bydliskom
matky a v nedelu o 16:00 hod. maloletého matke pred jej bydliskom odovzda.

II. Sud rusi styk otca s maloletym C. R., narodenym XX.XX.XXXX, ktory bol v rozsudku Okresného
sudu Povazska Bystrica, €.k. 7P/58/2019-131 zo diia XX XX.XXXX uréeny kazdy tyzden v roku v utorok
od 14:30 hod. do 19:30 hod.

lll. Vo zvy8ku zostava rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica, €.k. 7P/58/2019-131 zo dna
XX XX XXXX nezmeneny.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletého vo svojom navrhu uviedla, Ze rozsudkom OS PovazZska Bystrica v konani €. k.
7P/58/2019 sud zmenil rozsudok OS Povazska Bystrica €. k. 11P/142/2016 - 22 tak, Ze zmenil Upravu
styku otca s maloletym C.. Otec ma pravo sa stykat s maloletym kazdy parny tyzder v roku od piatku
16,00 hod do nedele 18,00 hod. s vynimkou jula a augusta. Taktiez kazdy tyzden v utorok od 14,30
hod. do 19,30 hod., kedy si dieta prevezme v zakladnej Skole a o 19,30 dieta pred bytom matky
odovzda. Po€as mesiaca jul a august kazdého roka v neparnom tyzdni, si otec ma pravo dieta prevziat
v pondelok o 10,00 hod. a odovzdat ho v nedelu o 16,00 hod. pred bytom matky. Sud upravil styk otca s
maloletym aj pocas viano€nych sviatkov a velkono€nych sviatkov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dria XX.XX.XXXX. Poc&as jedného roka od posledného rozhodnutia sa na strane dietata zmenila situacia
a to tak, Ze dieta navstevuje tréningy, ktoré sa realizuju v obci B., teda nedochadza malolety do G., ako v
minulosti a z toho dévodu mu styk s otcom upraveny na utorok od 14,30 hod. do 19,30 hod. nevyhovuje
a poziadal malolety matku, aby s otcom dietata sa dohodla, Ze nebude sa malolety stretavat s otcom
kazdy tyZden v roku v utorok od 14,30 hod. do 19,30 hod., ale len do 18,30 hod. Nakolko matka s otcom
dietata nie je schopna dospiet k dohode o tejto zmene, musi riesit’ situaciu cestou zmeny rozsudku. Otec
v sucasnej dobe vedie pod sp.zn. 7TEm/1/2021 konanie o vykon rozhodnutia, nakolko tvrdi, Ze matka



nedodrzuje rozsudok sudu a nema zaujem reSpektovat vélu syna, zdsadne zotrvava na €asoch uréenych
rozsudkom, z toho dévodu mimosudna dohoda s otcom je vylu€ena. Taktiez malolety prejavil zaujem v
mesiacoch jul a august kazdého roku, byt u otca nie od pondelka do nedele, ale chce k otcovi odchadzat
v stredu a byt u neho do nedele. Tento €as redlne aj po€as prazdnin sa dodrzuje, &im chce matka
uviest, Ze malolety ani v jednom pripade u otca cely tyZzder bez matky nevydrzal a otec na naliehanie
maloletého, tohto doviedol matke skér. V tomto smere, matka dietata mala zaujem synovi vysvetlit,
Ze rozsudok musi dodrziavat, ale syn trval na tvrdeni, Ze tyZdefi u otca je dlhy €as, chyba mu mama,
surodenec, sestra, ktora sa narodila matke a z toho dévodu, matka aj v tomto smere je nutend Ziadat
Upravu styku, zmenou novym rozhodnutim. Na zé&klade horeuvedenych skuto¢nosti, matka navrhuje,
aby sud vykonal dokazovanie, nariadil opatrovnikovi maloletého, aby vykonal pohovor s dietatom a
pokusil sa pohovorom s otcom dospiet’ k dohode, prip. k zmene rozhodnutia, ktora reSpektuje zaujmy
a vblu maloletého, ktory je Ziakom tretieho ro€nika zakladnej Skoly a vzhfadom na jeho mimo3kolské
aktivity a prejavenu volu, ziada zmenit €as styku otca s nim. Navrhla, aby sud po vykonanom dokazovani
zmenil rozsudok OS Pov. Bystrica ¢.k. 7P/58/2019 tak, Ze otec bude opravneny stykat sa s maloletym
C. kazdy tyzdeni v roku, v utorok tak, Ze o 14,30 hod. si maloletého prevezme v zakladnej Skole, ktoru
dieta navstevuje a v ten isty den o 18,30 hod. maloletého matke pred jej bytom odovzda. Otec je
opravneny stykat sa s maloletym C. kazdy neparny tyZzden v mesiacoch jul a august kazdého roku tak,
Ze si maloletého v stredu o 10,00 hod. prevezme pred bytom matky a v nedelu o 16,00 hod. maloletého
pred jej bytom odovzda.

2. Diia XX.XX.XXXX bola tunajSiemu sudu od matky doru¢ena zmena navrhu, v ktorom Ziadala, aby sud
zmenil rozsudok OS Pov. Bystrica ¢.k. 7P/58/2019, vo vyroku, Ze otec ma pravo sa stykat' s maloletym
kazdy tyZderi v roku v utorok od 14,30 hod. do 19,30 hod., a vo vyroku, Ze otec ma pravo sa stykat s
maloletym po€as mesiaca jul a august kazdého roku od pondelka 10,00 hod. do nedele 16,00 hod. a to
tak, ze otec ma pravo stykat sa s maloletym C. kazdy neparny tyZden v mesiaci jul a august kazdého
roku tak, Ze si maloletého vo Stvrtok o 10,00 hod. prevezme pred bytom matky a v nedefu o 16,00
hod. maloletého matke pred jej bytom odovzda. Styk otca s maloletym pocas bezného tyzdria v roku
sa nebude realizovat.

3. Otec maloletého vo svojom vyjadreni zo dfia XX. XX.XXXX uviedol, Ze suhlasi s tym, aby malolety u
neho nebol kazdy utorok do 19:30 hod. ale do 18:30 hod. a so zmenou stretavania sa pocas letnych
prazdnin tak, ako navrhla matka, nesuhlasil. Nie je pravdou, Ze by sa nevedel s matkou dohodnut a
matka zaroven nedodrzuje su€asné rozhodnutie sudu. S rasticim vekom dietata rastie aj jeho potreba
starostlivosti zo strany otca a je v jeho zaujme, aby bola jeho osobnost rozvijana aj otcom a zaroven
je to aj pravo otca na vychovu dietata. Rozsudkom sudu v roku XXXX mu bolo uréené stretavanie v
rozsahu cca XX dni v roku, rozsudkom z roku XXXX cca XXX dni v roku a su€asny navrh matky je v
rozsahu XX dni v roku. Navrh teda nekore$ponduje so zaujmami dietata a pravami otca.

4. Diia XX XX.XXXX dorudil otec sudu pisomné podanie, v ktorom uviedol, Ze suhlasi s navrhom matky
v plnom rozsahu a zarovenfi ziadal sud, aby rozhodol v jeho nepritomnosti.

5. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze suhlasi so zmenou rozsudku vzhfadom na to, Ze je
v sulade so zaujmom dietat’a.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa, resp. vykonanim v8etkych dbkazov predloZenych
navrhovatelkou, pri€¢om zistil nasledovny skuto&ny stav veci:

7. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dhia XX.XX.XXXX, €. k. 7P/58/2019 - 131, pravoplatnym dna
XX XX XXXX sud zmenil rozsudok Okresného sudu Povazskd Bystrica zo dria XX.XX.XXXX &.k.
4P/19/2016-19 v Casti o vyZivnom tak, Ze otcovi znizil vyZivné na maloletého zo sumy XXX,- eur na sumu
XXX,- eur mesacne od XX.XX.XXXX, konanie o navrhu matky na zvySenie vyZivného na maloletého
zastavil titulom spatvzatia navrhu. Sud dalej zmenil rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica zo
diia XX XX XXXX €.k. 11P/142/2016-22 tak, Ze otec bude opravneny stykat sa s maloletym:

- kazdy parny tyZden v roku tak, Ze si maloletého v piatok o 16,00 hod. prevezme pred bytom matky a v
nedelu o 18,00 hod. maloletého matke pred jej bytom odovzda s vynimkou letnych mesiacov jul a august;
- kazdy tyZderi v roku v utorok tak, Ze o 14,30 hod. si maloletého prevezme v zakladnej Skole, ktoru dieta
navstevuje a v ten isty defi 0 19,30 hod. maloletého matke pred jej bytom odovzda;



- kazdy neparny tyZder v mesiacoch jul a august kazdého roku tak, Ze si maloletého v pondelok o 10,00
hod. prevezme pred bytom matky a v nedelu o 16,00 hod. maloletého matke pred jej bytom odovzda;

- poCas viano&nych sviatkov v parnom roku tak, Ze si maloletého dna 25.12. 0 10,00 hod prevezme pred
bytom matky a dnia 26.12. 0 16,00 hod. dieta matke pred jej bytom odovzda;

- poCas viano€nych sviatkov v neparnom roku tak, Ze si dieta dfia 31.12. o 10,00 hod. prevezme pred
bytom matky a dfia 1.1. nasledujuceho roku o 16,00 hod. maloletého matke pred jej bytom odovzda;

- poc¢as velkono&nych sviatkov kazdého roku tak, Zze si maloletého na velkono¢nu nedefu o 10,00 hod.
prevezme pred bytom matky a na velkono€ny pondelok o 13,00 hod. maloletého matke pred jej bytom
odovzda.

8. Podla ¢l. 5 veta prva zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej ako ,ZoR"), zdujem maloletého dietata
je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

9. Podla § 24 ods. 4 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

10. Podla § 26 zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

11. Podla § 36 ods. 1 zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery v
rodine, sud mdzZe upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.

12. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze malolety prejavil zaujem v mesiacoch jul a
august kazdého roku, byt u otca nie od pondelka do nedele, ale chce k otcovi odchadzat v Stvrtok a
byt u neho do nedele. Tento €as realne aj po€as prazdnin sa dodrzuje a malolety ani v jednom pripade
u otca cely tyzdefi bez matky nevydrzal a otec na naliehanie maloletého, tohto doviedol matke skér,
nakolko maloletému chybala matka a sestra. Samotny otec ako aj kolizny opatrovnik s navrhom matky
na takuto zmenu suhlasili. Vzhfadom na uvedené sud upravil vyrokom |. tohto rozhodnutia styk tak, Ze
otec je opravneny stykat sa s maloletym kazdy neparny tyZder v mesiaci jul a august kazdého roku
tak, Ze si maloletého vo Stvrtok o 10:00 hod. prevezme pred bydliskom matky a v nedelu o 16:00 hod.
maloletého matke pred jej bydliskom odovzda.

13. Zaroveh pocas jedného roka od posledného rozhodnutia sa na strane maloletého zmenila situacia
aj v tom, ze malolety navstevuje tréningy, ktoré sa realizuju v obci B. G. C., teda nedochadza malolety
do G., ako v minulosti a z toho dévodu mu styk s otcom upraveny na utorok od 14:30 hod. do 19:30
hod. nevyhovuje a matka ho Ziadala zrusit. S tymto suhlasil aj otec maloletého a kolizny opatrovnik.
Vzhfadom na uvedené sud vyrokom Il. zrusil styk otca s maloletym C. R., narodenym XX. XX.XXXX, ktory
bol v rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica, €.k. 7P/58/2019-131 zo diia XX.XX.XXXX uréeny
kazdy tyzden v roku v utorok od 14:30 hod. do 19:30 hod.

14. Vo zvySku zostal rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica, €.k. 7P/58/2019-131 zo dfia
XX XX XXXX nezmeneny.

15. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia rozsudku cestou Okresného
sudu PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Tren€ine v troch vyhotoveniach.



Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, ¢o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1,2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, a) Ze neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Ak povinny neplni dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exeku&ny titul, mdZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu (Exeku&ny poriadok), v pripade vykonu rozhodnutia
vo veciach maloletych podat’ na prisludny sud navrh na vykonanie vykonu rozhodnutia.



