Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4C/393/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7615216599

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Ernestova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2016:7615216599.2
Uznesenie

Okresny sud Spiéskél Nova Ves v spore zalobcu Bytové druzstvo SpiSska Nova Ves, Kamenarska 5,
SpiSska Nova Ves, ICO: 174505 proti zalovanym: 1. V. F. l.. XX XX XXXX, Z. W. XX/XX, N., 2. L. F. I..
XX XX XXXX, Z. W. XX/XX, N., o zaplatenie 234,43 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz ¢€.k. 4C/393/2015-12 zo dfia 20.10.2015 a konanie zastavuije.
Zalovani 1,2 sud povinni zaplatit Zalobcovi plnt nahradu trov konania.

Zalobca mé pravo na vratenie sudneho poplatku vo vyske 9,80 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.
s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 KosSice do 30 dni od dorucenia pravoplatného rozhodnutia Slovenskej
poste, a.s.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovanych 1,2 zaplatenia istiny 234,43 eur ako
nezaplatenych preddavkov do fondu oprav, prevadzky a udrzby za sluzby spojené s byvanim v byte na
W.. V konani preukazal, Ze ako spravca vykonava spravu bytového domu J. na zaklade zmluvy o vykone
spravy €. 0391 zo dna 7.11.2007.

2. Sud Zalobe Zalobcu vyhovel a pod &.k. 4C/393/2015- dfia 20.10.2015 vydal platobny rozkaz. Tento
platobny rozkaz nenadobudol pravoplatnost z dévodu, Ze Zalovanym 1,2 sa platobny rozkaz nepodarilo
dorugit

3. Sud platobny rozkaz nezrusil, nakolko podfa povodného procesného predpisu - Ob&ianskeho sudneho
poriadku v zmysle § 174 ods. 2 sa platobny rozkaz zruSuje podanim odporu a U&inky pravnych ukonov
do 01.07.2016 t.j. od ucinnosti zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, zostavaju zachované.
4. Predtym ako sud vo veci nariadil pojednavanie, Zalobca podanim zo dria 08.08.2016 zobral Zalobny
navrh v plnom rozsahu spat, Ziadal vSak priznat' nahradu trov konania pozostavajicu z nevratenej Casti
zaplateného sudneho poplatku.

5. O procesnom navrhu Zalobcu sud rozhodol v zmysle § 144, § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku.
6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. V zmysle § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud neziadal suhlas Zalovanych so zastavenim
konania.



9. O trovach konania sud rozhodol podlfa § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku a vyslovil, Ze
Zalobca ma pravo na pInu nahradu trov konania. V tomto pripade plna nadhrada trov konania pozostava z
nevratenej Casti sudneho poplatku, ktord v tomto uzneseni sud nemdze vycislit, nakolko v zmysle § 262
ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania sud rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

10. Zalobca mé pravo na vratenie sidneho poplatku vo vyske 9,80 eur podla § 11 ods. 3,4 zakona &.
71/1992 Z.z. v platnom zneni a z pdvodne zaplateného sudneho poplatku 16,50 eur sa mu vracia suma
9,80 eur s tym, Ze plna nahrada trov konania predstavuje rozdiel medzi

tymito sumami a bude o nej rozhodnuté samostatnym uznesenim vy$Sim sudnym udradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho doruc¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v Styroch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 Civilny sporovy poriadok).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



