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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti T., U., nar. XX XX.XXXX a P,
nar. XX.XX.XXXX, t.€. neodkladnym opatrenim odovzdané do osobnej starostlivosti otca, v zastupeni
koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Brezno, deti otca T. T., nar. XX. XX.XXXX,
bytom L., W. XXX/X a matky Q. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom L., W. XXX/X, t.€. L., Y. XX, v zastupeni JUDr.
Stanislavom Resutikom, advokatom Advokatska kancelaria Brezno, M.R.Stefanika 29/36, o navrhu
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude upraveny jej styk s maloletymi detmi, takto

rozhodol:

I.  Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym bude upraveny jej styk s maloletymi
detmisa zamieta.

Il. Ziaden z uéastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 01.08.2022 sa matka maloletych deti domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym bude upraveny jej styk s maloletymi detmi tak, aby bola opravnena s
nimi sa stykat' kazdy vikend od piatka od 17:00 hod. do nedele do 18:00 hod. do pravoplatného skon&enia
konania vedeného na tunajSom sude pod spisovou znackou 9P/51/2022. Svoj navrh oddvodiuje tym,
Ze maloleté deti boli neodkladnym opatrenim odovzdané do osobnej starostlivosti ich otca na €as do
pravoplatného skon&enia konania vedeného na tunajSom sude pod zn. 9P/51/2022. Tymto neodkladnym
opatrenim boli deti zverené do osobnej starostlivosti otca, ale nebol upraveny jej styk s maloletymi detmi.
Nakofko jej nebol uloZzeny zékaz styku s maloletymi detmi, ani nebola inak obmedzena vo vykone jej
rodi€ovskych prav, domaha sa upravy tohto styku. Na jej strane nie su Ziadne také skuto€nosti, na
zaklade ktorych by sa nemohla stykat’ so svojimi maloletymi detmi do pravoplatného skon&enia konania
vedeného na tunajSom sude pod zn. 9P/51/2022 a 1P/3/2022. Doteraz jediné existujuce rozhodnutie ju
de fakto vylu€uje z moznosti stretavat sa s maloletymi detmi.

2. Z registra tunajSieho sudu bolo zistené, Ze diia 11.01.2022 matka maloletych deti podala navrh
na rozvod manzelstva a o Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as
po rozvode; toto konanie sa vedie pod zn. 1P/3/2022. V tomto konani uznesenim &.k. 1P/3/2022-121
zo dna 10.05.2022 bola do konania ustanovena znalkyfia z odboru psycholdgie, z odvetvia klinickej
psycholdgie deti, klinickej psychologie dospelych a poradenskej psycholdgie T.. N. U. za u€elom zistenia
vzajomného vztahu medzi rodi€mi a maloletymi detmi ako aj zistenia aké su schopnosti jednotlivych
rodiCov zabezpec€ovat ndleZitu vychovu a starostlivost o maloleté deti. Druhym uznesenim v tomto
konani &.k. 1P/3/2022-133 zo drfia 31.05.2022 bola do konania pribrata znalkyria MUDr. Z. W. z odboru
zdravotnictva a farmécie, z odvetvia psychiatrie za u¢elom zistenia €i rodi¢ia pozivaju alkohol a omamné
latky a &i sa u nich jednd o zavislost.

Na tunajSom sude sa vedie konanie aj o navrhu matky na Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom na €as do rozvodu pod zn. 9P/51/2022. Su€astou navrhu vo veci samej bol aj navrh
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud zaviazal otca maloletych deti prispievat



na ich vyZivu sumou po 100,- Eur mesacne na kazdé z nich. Tento navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia bol sudom zamietnuty uznesenim ¢&.k. 9P/51/2022-41 zo dia 25.05.2022.

Tunajsi sud rozhodoval aj v trestnej veci tykajucej sa otca maloletych deti - diha 21.02.2022 vydal
trestny rozkaz v konani zn. 3T/12/2022, ktorym uznal otca maloletych deti vinnym zo spachania precinu
nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2, pism. a/, b/, Trestného zakona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. a/, § 139 ods. 1, pism. ¢/ Trestného zakona a ulozil mu trest odhatia slobody
vo vymere 8 mesiacov s podmieneénym odkladom na sku$obnu dobu v trvani 1 a pol roka a zaroveni
mu podla § 51 ods. 4 pism. j/ Trestného zakona ulozil, aby sa v s skiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia podrobil psychoterapii alebo sa zu€astnil na psychologickom poradenstve.

3. Podla § 324 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred za¢atim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

5. Podla § 360 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

6. Podla § 325 ods. 2 pis.d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit, aby nie€o vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

7. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

10. Podla Z&kladnych zasad Cl. 5 pism. h) a i) Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len "Z&kon
o rodine"), zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach,
ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuju okrem iného
podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvoma rodi€mi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami a vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa
zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Zo zakonnej upravy neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté deti vyplyva, Ze
sud pri rozhodovani o fiom nezistuje vSetky skuto€nosti, ktoré by musel zistovat v pripade kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, obmedzi sa len na osved&enie zakladnych skuto&nosti potrebnych pre zaver,
z ktorého mozno vyvodit nutnost dogasnej Upravy pomerov. Ugelom neodkladného opatrenia je rychle a
pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Zaujem maloletého dietata vSak musi
byt pri rozhodovani vZdy dominantny.

13. Z doteraz zistenych skuto€nosti vyplyva, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodi¢ov, ktoré je
neusporiadané. Na navrh matky maloletych deti sa za€alo konanie o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom na &as do rozvodu a tieZ konanie o rozvod manzelstva a o Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode. V konani o rozvod manzelstva a
o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as po rozvode boli ustanovené
znalkyne za u¢elom zistenia aky je vzdjomny vztah medzi maloletymi detmi a rodi¢mi, ktory z rodicov je
schopny adekvatne zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté deti a tiez i rodi€ia pozivaju alkohol,
resp. omamné latky, &i ide u nich o zavislost.

Na navrh otca bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym mu boli maloleté deti odovzdané do osobne;j
starostlivosti.



Matka vo svojom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha Upravy svojho styku
s maloletymi detmi neuvadza ziadne skuto€nosti, z ktorych by sud vyvodil zaver, Ze je nutné doCasne
upravit pomery - upravit' jej styk s maloletymi detmi. Matka vo svojom navrhu Ziadnym spésobom
nezddvodnila pre€o sa doZaduje okamzitého zasahu sudu formou neodkladného opatrenia aby bol
upraveny jej styk s maloletymi detmi.

Sud pri rozhodovani o navrhu o neodkladnom opatreni nezistuje vSetky skutoCnosti, ktoré by
musel zistovat’ v pripade kone€ného rozhodnutia vo veci samej a obmedzi sa len na osvedCenie
najzakladnejsich skutonosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost’ do¢asnej upravy pomerov, pricom vzdy
je potrebné posudit’ €i touto doGasnou Upravou pomerov nedochadza k zasahu do zékladnych prav
jednotlivych u€astnikov nad nevyhnutnu mieru, a ¢i do€asna Uprava pomerov sleduje legitimny ciel.

V pripade ak sa neodkladné opatrenie tyka doCasnej Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom, €o je i v tomto pripade, je potrebné starostlivo zvazit, ¢i dofasna ochrana
subjektivneho prava matky, nie je v rozpore so subjektivnym zaujmom maloletych deti, ktory musi byt
pri rozhodovani dominantny.

14. Vzhladom k tomu, Ze matka maloletych deti v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
neosvedcila najzakladnejsie skutognosti, z ktorych by mohol sud vyvodit nutnost' do€asnej Upravy jej
styku s maloletymi detmi, sud jej navrh zamietol.

15. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 a nasledujucich CMP, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne
na Okresny sud Brezno, a to v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené. Na vykon neodkladného opatrenia je miestne
prisludny sud, ktory neodkladné opatrenie nariadil; ak neodkladné opatrenie nariadil odvolaci sud je
miestne prislusny sud prvej inStancie. Ak povinnost uloZena tymto rozhodnutim nebude dobrovolne
splnend, sud méze povinnému ulozit pokutu do 1 000,-Eur, zastavit vyplatu rodi€ovského prispevku
povinnému a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta povinnému alebo odnat maloletého tomu
u koho podfa rozhodnutia nema byt a odovzdat ho domu komu bolo maloleté dieta podla rozhodnutia
zverené, ato aj bez navrhu (§ 367 ods. 3, § 376 ods. 3, § 383 ods. 1, § 386 ods. 1 CMP).



