Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 4To/34/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7715010612

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Franti$ek Sevéovi¢

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2016:7715010612.2
Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Frantiska Sevéoviéa a sudcov
JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci obzalovaného O. C.C. a spol., pre
precin poruSovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20, § 194 ods.1, ods.2 pism.
a), pism. c) Tr. zak. a iné, na neverejnom zasadnuti konanom dfia 14. septembra 2016, o odvolani
obzalovaného O. H. proti rozsudku Okresného sidu Michalovce zo dna 11.2.2016, sp. zn. 3T/173/2015
takto

rozhodol:
Podla § 316 ods.1 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného O. H..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Michalovce zo diia 11.2.2016, sp. zn. 3T/173/2015 bol obZalovany O. H.,
obzalovany ml. F. O. spolu s uz odstudenym O. C. uznany za vinného z preéinu porusovania domove;
slobody formou spolupachatelstva podla § 20, § 194 ods.1, 0ds.2 pism. a), pism. c¢) Tr. zak. a z pre€inu
kradezZe formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods.1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

dria 2.8.2015 v ¢ase okolo 20.00 h, v obci H., okres O. po predchadzajucej vzajomnej dohode cez
otvorenu branu spolo¢ne vnikli na pozemok a nasledne do rodinného domu &. XXX a to tak, ze telom
nasilim vytlacili uzamknuté drevené vchodové dvere domu, do ktorého vosli a z jeho chodby odcudzili
nasledne kosacku zn. Z. T. XX, e.8. XXXXXXXXX, vzduchovku nezistenej znacky a vyr. &isla, Aku
vitatku zn. C. sivej farby, v.6. XXXXXX, dalej z obyvacej izby odcudzili televizor zn. C. uhloprie¢ky 81
cm, e.6. XXXXXXXXXXXXX, mobil zn. Samsung a mobil zn. Sony Ericsson, oba nezisteného typu a
vyr.€. a z detskej izby napokon odcudzili eSte notebook zn. Asus nezisteného typu a vyr. €., kameru zn.
Panasonic mini DV, e. €. D.-B. s batériou, s dvoma kablami a jednym puzdrom na kameru Sedej farby,
¢im tak poskodenému A. Z. odcudzenim uvedenych veci spdsobili Skodu vo vyske 560,-€ a poSkodenim
zariadenia Skodu vo vyske 15,-€.

Za to okresny sud ulozil obzalovanému O. H. podla § 194 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 4 Tr. zak.,
§ 37 pism. h),m) Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odnatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods.2 pism. a) Tr. zak. obZalovaného pre vykon trestu zaradil do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozZil vdetkym obZalovanym 1-3 povinnost’ spolo¢ne a nerozdielne
nahradit spésobenu Skodu poskodenému A. Z., nar. XX. X.XXXX, bytom H. XXX, vo vyske 350,-€.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodeného A. Z. so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazal na
obdianske sudne konanie.



Proti tomuto rozsudku pisomnym podanim doru¢enym okresnému sudu dha 14.4.2016 podal odvolanie
obZalovany O. H..

Zo zapisnice o hlavnhom pojednavani konanom na okresnom sude dria 11.2.2016 vyplyva, Ze obZalovany
O. H. bol pritomny na tomto hlavhom pojednavani a po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pouceni
o opravnom prostriedku uviedol, Ze sa nevyjadruje.

Podla § 309 ods.1 Tr. por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15
dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit'.

KedZe obzZalovany bol pritomny na hlavhom pojednavani dfia 11.2.2016, lehota na podanie opravného
prostriedku mu zacala plynut diha 12.2.2016 a uplynula dria 26.2.2016. Z pisomne podaného odvolania
obzalovanym vyplyva, Ze toto bolo osobne podané na Okresny sud Michalovce dia 14.4.2016, teda po
zdkonom stanovenej lehote.

Podlfa § 316 ods.1 Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Vzhfadom na vy$8ie uvedené skuto€nosti, ako i zdkonné ustanovenie odvolaci sud podla § 316 ods.1
Tr. por. zamietol odvolanie obZalovaného ako odvolanie podané oneskorene bez toho, aby sa zaoberal
meritom veci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



