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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvineného W. N. a spol., diia 3. augusta 2022 v RoZnave,

rozhodol:

1) Obvineny W. N., nar. XX.XX.XXXX v Rozhave, trvale bytom
M. XX, okres Rozhava, bez pracovného pomeru,

2) Obvineny W. G., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom
C. Y. XXX, bez prihlasenia B. Z. M. XXX, okres RoZfava, bez pracovného pomeru,

3) Obvineny V. N., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom
M. XX, okres Roznava, t.€. prechodne bytom K. S., M., zamestnany v spolo¢nosti W. M. J. M. M.. L..
T., M.V,

4) Obvineny mladistvy V. M., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom
M. XXX, okres Rozhava, bez pracovného pomeru,

sU vinni,

Ze v obci C. Y., okres RoZfava, po predchadzajucej dohode vnikli na pozemok rodinného domu &.
XX, maijitelky Z. W., takym spdsobom, Ze cez susedovu neoplotenu zahradu presli k zadnej Casti
poskodeného oplotenia, ktorym vosli na pozemok,

obvineni W.N. F. W. G.

v presne nezisteny den koncom mesiaca oktéber roku 2021, odkial odcudzili presne nezisteny pocet
medenych plechov, rdrok a drbtov, v celkovej hmotnosti 38,50 kg, ¢im poskodenej Z. W. spdsobili Skodu
vo vyske 200,20 €,

obvineni W. N.,, W. G., V. N. F. W.. V. M.

diia 16.11.2021 v no¢nych hodinach, vnikli do garaze takym spésobom, ze za pomoci kovovej tyCe
vylomili zamok drevenych dveri a z jej priestorov odcudzili 2 ks predlZzovacich kéblov v dizke 15 m - 380
V, 2 ks predlzovacich kablov v dizke 20 m - 220 V, 1 ks predlzovaci kabel v dizke 10 m - 220 V, &m
poskodenej Z. W. spdsobili Skodu vo vySke 96,24 €,

obvineni W.N. F. W. G.

dna 16.11.2021 v no¢nych hodinach sa vratili do tej istej garaze, z ktorej odcudzili motorovu pilu zn.
Husqvarna 61, krovinorez zn. Partner, typu B 400, harmoniku zn. Delicia, fukaciu klavesovu harmoniku,
okruhly stdl so 4 stolickami, 10 | kovovu bandasku s benzinom v objeme 5 I, 5 | plastovd bandasku
s benzinom v objeme 2,5 |, r6zne kovové vodoinStalatérske suciastky nezistenej hodnoty, 2 ks aku-
vitaciek zn. Parkside, teplovzdu$nu pistol zn. Extol, rézne kable presne nezistenej hodnoty, supravu na



zabijaCku nezistenej hodnoty, 2 ks umelych viano&nych strom&ekov, kufrik so snehovymi retazami, ¢im
poskodenej Z. W. spdsobili Skodu vo vySke 707,26 €,

teda

obvineni W. N. F. W. G. spoloénym konanim

- neopravnene vnikli do obydlia iného a &in spachali zavaznejSim spbsobom konania - vlamanim a
najmenej s dvoma osobami,

- prisvajili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spésobili tak malu Skodu,

obvineni V. N. F. W.. V. M. spoloénym konanim

- neopravnene vnikli od obydlia iného a &in spachali zavaznejSim spbsobom konania - vlamanim a
najmenej s dvoma osobami,

Cimspachali
obvineny W. N. F. W. G.

v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zdkona &. 300/2005 Z. z. v zneni zakona &. 236/2021 Z. z.
pokraCovaci prec€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,2 pism. a), ¢) citovaného Trestného
zakona v subehu s pokragovacim pre€inom kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

obvineny V. N. F. W.. V. M.

v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zdkona &. 300/2005 Z. z. v zneni zakona &. 236/2021 Z. z.
precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,2 pism. a), c) citovaného Trestného zakona

asudich

odsudzuje:

Obvineného W. N.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného
zakona s prihliadnutim na pofahcujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism. I) Trestného zékona a
na pritazujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pism. h) Trestného z&kona na uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1 Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada
s proba&nym dohladom.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2, 3 pism. b) Trestného zdkona sud obvinenému uklada obmedzenie spocivajuce v
z&kaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok akéhokolvek druhu a mnoZstva po¢as
trvania skudobnej doby a podfa § 51 ods. 2, 4 pism. k) Trestného zakona povinnost spocivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Obvineného W. G.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného
zakona s prihliadnutim na pofahcujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism. |) Trestného zakona a
na pritaZzujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pism. h) Trestného zadkona na uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 30 (tridsat) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1 Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada
s proba&nym dohladom.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona ur€uje skiSobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2, 3 pism. b) Trestného zdkona sud obvinenému uklada obmedzenie spocivajuce v
z&kaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok akéhokolvek druhu a mnoZstva po¢as
trvania skudobnej doby a podfa § 51 ods. 2, 4 pism. k) Trestného zakona povinnost spocivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Obvineného V. N.
I

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava lll. sp.zn. 0T/52/2022-34 zo difia 25.03.2022, ktorym bol obvinenému V. N. pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov
a trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla v8etkych druhov na dobu 3 rokov, ako aj v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1, § 38 ods. 2 Trestného zakona, s
prihliadnutim na pofahlujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism. I), Trestného zakona a na
pritaZujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pism. h) Trestného zakona sud obvineného za teraz
posudzovany precin a precin, z ktorého bol uznany za vinného uvedenym skor8im trestnym rozkazom
odsudzuje na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, s prihliadnutim na
polah&ujucu okolnost’ uvedenu v ustanoveni § 36 pism. I) Trestného zakona a na pritazujucu okolnost
uvedenu v ustanoveni § 37 pism. h) Trestného zékona sud obvinenému uklada aj trest zakazu ¢innosti
viest’ motorové vozidla v8etkych druhov na dobu 36 (tridsat3est) mesiacov.

Obvineného mladistvého V. M.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3
Trestného zékona s prihliadnutim na polahé&ujuce okolnosti uvedené v ustanoveniach § 36 pism. j), I)
Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 6 (3est) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada:

1) obvinenym W. N. F. W. G. povinnost uhradit spolo&ne a nerozdielne spdsobenu Skodu poSkodenej
Z. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. Y. XX, vo vyske 200,20 € (dvesto eur a dvadsat centov);

2) obvinenym W. N., W. G., V. N. F. W. V. M. zastiupenému zakonnou zastupkyfou Al. Q., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom M. XXX, povinnost uhradit spolo&ne a nerozdielne spésobenu Skodu
poskodenej Z. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. Y. XX, vo vySke 96,24 € (devatdesiatSest eur a
dvadsatstyri centov);



3) obvinenym W.N. F. W. G. povinngst’ uhradit’ spolo¢ne a nerozdielne spésobenu Skodu poSkodenej Z.
W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. Y. XX, vo vySke 538,66 € (patstotridsatosem eur a SestdesiatSest
centov).

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od
jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Podra § 308 ods. 2 Trestného poriadku v prospech obvineného mézu podat odpor okrem obvineného a
prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZzel a druh.
Odpor je potrebné podat v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdéze poSkodeny
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdb
opravnenych podat odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz zruSi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



