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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobkyne: H. P., nar. XX.XX.XXXX, J. XXX, vo veci nejasného
podania takto

rozhodol:
Sud podanie zalobkyne doru¢ené tunajSiemu sudu dna 15.06.2016 odmieta.
odovodnenie:

1.Dfa 15.06.2016 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalobkyne, ktoré neobsahovalo nalezitosti
navrhu v zmysle ustanovenia § 42 ods. 3 Obgianskeho sudneho poriadku a § 79 ods. 1, 2 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku u€inného ku driu doru¢enia podania.

2. Vzhladom na to, Ze podanie Zalobkyne nespifialo zakonom poZzadované nalezitosti navrhu v zmysle
ustanovenia § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku a § 79 ods. 1, 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku,
tunaj8i sud uznesenim ¢&.k. 21C/215/2016-6 zo dra 27.06.2016 vyzval Zalobcu, aby v lehote 15 dni
od dorucenia uznesenia doplnila svoje neluplné podanie tak, Ze dopini oznagenie ucastnikov konania
- navrhovatela (ten, kto podava navrh na sud) a odporcu (ten, voc&i ktorému navrh smeruje), pripadne
ich zastupcov, a to uvedenim ich mena, priezviska, datumu narodenia, bydliska, Statneho ob¢ianstva. ;
ak je u€astnikom konania pravnicka osoba, navrh musi obsahovat’ nazov alebo obchodné meno, sidlo
alebo identifikacné Cislo, ak je pridelené, oznalenie veci, ktorej sa navrh tyka a ¢o sleduje, pravdivé
opisanie rozhodujucich skuto€nosti, t.j. skuto&nosti odévodriujucich uplatneny narok navrhovatela ¢o do
jeho zakladu a vysky, oznacenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, t.j. oznacenie prostriedkov,
ktorymi mozno zistit’ skuto€ny stav veci (napr. vysluch svedkov, listiny, znalecky posudok, ré6zne spravy
a vyjadrenie a pod.), petit (oznaenie toho, ¢oho sa navrhovatel domaha, t.j. ako ma sud rozhodnut),
ktory musi byt vymedzeny tak presne, urcito a zrozumitelne, aby po jeho prevzati do vyroku rozhodnutia
sudu mohol byt pripadne nariadeny jeho vykon, datum.

3.Uvedené uznesenie teda obsahovalo poucenie, ako treba podanie doplnit a pou€enie o nasledku
odmietnutia podania, ak nebude doplnené. Uznesenie bolo Zalobkyni doru¢ené dna 18.08.2016, avSak
svoje podanie v zmysle poucenia sudu nedoplnila.

4.Podla § 42 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku ucinného v ¢ase podania navrhu pokial zakon
pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie néalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba
predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak Ucastnik nepredlozi potrebny podet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

5.Podla § 43 ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku U&inného v &ase podania navrhu sudca
alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve UCastnika, aby nespravne, neupliné alebo



nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora nemdze byt kratSia ako desat’
dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

6.Podla § 79, ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku u€inného v Ease podania navrhu sa konanie za&ina
na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne
aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, Udaj o Stathom
obdianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skutonosti, oznagenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel
dovolava, a musi byt z neho zrejmé, oho sa navrhovatel domaha.

7.Podla § 129 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

8.Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

9.Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote urenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

10. Podla § 470 ods. 1 a 2 CSP Ak nie je ustanovené inak, plati tento zadkon aj na konania zagaté
predo diiom nadobudnutia jeho G&innosti (1). Pravne uginky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até
predo driom nadobudnutia G&innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona o
predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania,
ak by boli v neprospech strany (2).

11.Vzhladom na to, Ze Zalobkyfa v sidom stanovenej lehote nedoplnila svoje neuplné podanie v zmysle
uznesenia sudu &.k. 21C/215/2016-6 zo dna 27.06.2016, ktoré obsahovalo poucenie, ako treba
podanie doplnit’ a opravit a zarover poucenie o nasledku odmietnutia podania a pre uvedené nedostatky
nemozno v konani pokracovat, sud podanie v zmysle vySsie citovaného ustanovenia odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud Trnava.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



