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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Lukaca a ¢lenov senatu JUDr.
Jana Bzduska a JUDr. Romana Gregu$a, v pravnej veci opravnenej: N. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom M.
XX, W. A., zastipena Advokatska spolognost TIMORANSKA & STOFKOVA s.r.o., so sidlom Podzamska
32, Nové Zamky, ICO: 36 813 401, proti povinnému: C. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom M. XX, W. A_, t. &. U.
XX, F., zastupeny: Mgr. Jakub Maly, advokat, Advokatska kancelaria DETVAI LUDIK MALY UDVAROS,
so sidlom Cukrova 14, Bratislava, o vykon rozhodnutia o odovzdanie maloletého dietata C. Q., nar. XX.
XX. XXXX, bytom ako opravnena, o odvolani povinného proti uzneseniu Okresného sidu Nové Zamky
¢. k. 11 Em/1/2015-133 zo dna 11.09.2015, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu, uznesenie sudu prvej inStancie
zruSuje aexekutnékonanie zastavuje.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim nariadil vykon rozhodnutia Rozsudku Okresného sudu
Nové Zamky €. k. 16P 178/2012-559 zo dfia 19.11.2014 v spojitosti s Rozsudkom Krajského sudu v
Nitre &. k. 8CoP 7/2015-755 zo dha 5.3.2015, ktory nadobudol pravoplatnost diia 26.3.2015, tak, Ze otec
maloletého dietata je povinny odovzdat maloleté dieta C. Q., nar. XX.X.XXXX matke do troch dni odo
dna vykonatelnosti tohto uznesenia.

2. Zaroven rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

3. Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie povinny.

4. Opravnena pisomnym podanim, ktoré bolo sudu prvej inStancie doru¢ené dna 01.04.2016 oznamila,
Ze berie svoj navrh na vykon rozhodnutia spat’ a navrhla, aby sud konanie zastavil.

5. Na vyzvu sudu povinny oznamil, Ze netrva na podanom odvolani proti napadnutému uzneseniu.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), Zalobca mdze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

9. Podla ods. 2 a 3 citovaného ustanovenia, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z
vaznych doévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej



inStancie a konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ sc€asti, pouZiju sa ustanovenia predchadzajucich
odsekov primerane.

10. Pravo disponovat’ s navrhom ma vyluéne opravnena. Kedze v tomto konani opravnena vzala svoj
navrh na zacatie exekuéného konania spat po tom, €o uz sud prvej instancie rozhodol, i8lo o jej procesny
ukon vodi sudu, ktorym prejavila vofu, aby sa nekonalo a o veci meritérne nerozhodovalo. Pri t€innom
spatvzati navrhu, t. j., ked odvolaci sud pripusti spatvzatie navrhu, v8etky ucinky konania sa rusia
od zaliatku a sudend vec sa dostava do stavu pred podanim navrhu; z toho vyplyva aj povinnost
odvolacieho sudu zrusit napadnuté uznesenie s naslednym zastavenim konania.

11. S poukazom na vy3$Sie uvedené odvolaci sud konstatuje, Ze boli splnené podmienky na pripustenie
spatvzatia navrhu na zacatie konania.

12. Odvolaci sud, reSpektujuc dispoziéné pravo opravnenej a rozhodujuc bez pojednavania podla §
385 CSP spéatvzatie navrhu na vykon rozhodnutia v zmysle citovanych zédkonnych ustanoveni pripustil,
uznesenie sudu prvej inStancie zrusil a konanie zastavil.

13. Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon v § 420 az § 423 CSP pripusta.

Dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom okrem pripadov uvedenych v § 429 ods.
2 CSP.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.



