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ECLI: ECLI:SK:OSMA:2016:1613203721.3
Uznesenie

Okresny sud Malacky, samosudkynou JUDr. Andreou Kralovi€ovou, v pravnej veci konania o uschove, o
prijatie pefiaznej sumy 40.271,- Eur do sudnej uschovy za u€elom splnenia zdvazku zloZitela: RF, spol. s
r.o., ICO: 35820 349, so sidlom Tovarenska 15, Malacky, zasttpeny: Jurek, advokatska kancelaria, s.r.0.,
AK so sidlom Parickova 15, Bratislava, adresa na doruovanie: Mostova 2, Bratislava, pre neznameho
veritela, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud vydava zloztelovi RF, spol. s r.o., ICO: 35 820 349 predmet Uschovy - pefiaznli sumu vo
vyske 40.271,- Eur.

Sud upravuje uctareft Okresného sudu Malacky, aby pefnaznu sumu vo vySke 40.271,- Eur
poukazala na adresu sidla zlozitela, a to v lehote 3 dni po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doruéenym Okresnému sudu Malacky dria 02.04.2013 Ziadal zlozitel sud, aby vzhfadom na
skutoCnost, Ze zloZitelov veritel je neznamy a nie je zrejmé, C&i vbébec je zloZitel dlznikom, prijal do
uschovy sumu 40.271,- Eur. ZloZitel sa Zalobou o uréenie neplatnosti pravneho ukonu v konani vedenom
na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 5Cpr/1/2013 domahal ur&enia, Ze dojednanie &lanku 2
pism. c) Dohody o skonCeni pracovného pomeru uzatvorenej dfia 30.10.2012 s C.L., nar. XX. XX.XXXX,
bytom G., N. XXXX/XX. je neplatné, eventualne, Ze C.L. nemé nérok na zaplatenie odstupného vo vySke
6 - nasobku priemernej mesacnej mzdy zamestnanca. Z navrhu na prijatie do Uschovy zo dfia 27.03.2013
vyplyva, Ze zlozitel ma zaujem plnit, no vzhfadom na prebiehajuce sudne konanie mu jeho veritel nie
je znamy, resp. nie je zrejme, Ci vObec je zlozitel dlZznikom. Zlozitel dfia 05.06.2013 zlozil na ucet sudu
v Statnej pokladnici sumu 40.271 - Eur.

Uznesenim €. k. 8U/3/2013 - 29 zo dha 11.06.2013 Okresny sud Malacky prijal od zloZitela v prospech
prijemcu C.L., nar. XX XX.XXXX, bytom G., N. XXXX/XX pefiaznid sumu vo vySke 40.271,- Eur.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 11.10.2013 v spojeni s uznesenim tunajSieho sudu
€. k. 8U/3/2013 - 37 zo dha 16.09.2013, ktorym sud vyhovel odvolaniu zloZitela doru¢enému tunajSiemu
sudu diia 03.07.2013 a zmenil vySSie uvedené uznesenie tak, Ze sud prijal od zlozitela pefaznu sumu
vo vySke 40.271,- Eur v prospech neznameho veritela, ktorého uréi rozhodnutim v konani vedenom na
Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 5Cpr/1/2013.

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dnia 31.05.2016 poziadal zloZitel' o vydanie predmetu Uschovy z
dévodu, Ze diha 30.05.2016 uzavrel zlozZitel s C.L. urovnanie, v zmysle ktorého sa medzi nimi urovnavaju
vSetky sporné prava a povinnosti vyplyvajuce z pracovného pomeru ako aj z dohody o skon&eni
pracovného pomeru uzavretej dna 30.10.2012. Zlozitel sa na zéklade urovnania zaviazal vyplatit' C.L.
sumu 40.271,- Eur ako dbkaz vbdle mimosudneho ukoncenia sudnych konani prebiehajucich medzi



uCastnikmi. Predmetnu Ciastku sa zloZitel zaviazal po odvedeni zédkonnych dafiovych a odvodovych
povinnosti vyplatit C.L., ktory v urovnani suhlasil s vydanim predmetu uschovy, ¢o potvrdil aj svojim
podpisom na Ziadosti o vydanie predmetu Uschovy. Zlozitel su¢asne uviedol, Ze v konani vedenom na
Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 5Cpr/1/2013 sud rozhodol tak, Ze navrh zloZitela ako navrhovatela
zamietol, av8ak proti tomuto rozsudku sa zloZitel odvolal.

Podanie zlozitela doru€ené tunajSiemu sudu dna 31.05.2016 sud posudil podla jeho obsahu ako
spatvzatie navrhu zlozZitefa na prijatie pefiaznej sumy vo vySke 40.271,- Eur do Uschovy.

Podla § 396 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, konania o uschovach zacaté predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zakona sa dokon¢ia podla doterajSich predpisov.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.

Podla § 96 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manZzelstva alebo o urcenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 5Cpr/1/2013 sud zistil, Ze Okresny sud Malacky v predmetnej veci
rozhodol rozsudkom &. k. 5Cpr/1/2013-149 zo dia 18.06.2015, ktorym navrh zlozitefa ako navrhovatela
zamietol. Proti predmetnému rozsudku sa odvolal zloZitel. Krajsky sud v Bratislave rozhodol v odvolacom
konani uznesenim €. k. 9CoPr/13/2015-184 zo diha 09.06.2016, ktorym pripustil spatvzatie navrhu, zrusil
rozsudok sudu prvého stupfia a konanie zastavil; rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 04.07.2016.

Vzhladom k tomu, zZe zlozitel zobral navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat s poukazom na
skuto€nost, Ze konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 5Cpr/1/2013 bolo pravoplatne zastavené,
a teda sa skoncilo bez uréenia neznameho veritela, pre ktorého bol predmet Uschovy zloZeny, sud
konanie zastavil a predmet Uschovy vydal zloZitelovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia, pisomne,
dvojmo, prostrednictvom Okresného sudu Malacky.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



