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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Aleny Zdhumenskej a sudcov
JUDr. Beaty Cupkovej a JUDr. Viery Skultétyovej v spore Zalobcov 1/ H., zasttpenych N. proti Zalovanym
1/ V., o zaplatenie 145,04 eur s prislusenstvom, na odvolanie Zalobcov proti uzneseniu Okresného sudu
Povazska Bystrica, ¢.k. 7C/96/2016-48 zo dra 30. juna 2016, takto

rozhodol:
Uznesenie sudu prvej inStancie potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim okresny sud zastavil konanie v nadvaznosti na nezaplatenie sudneho
poplatku za Zalobu v stanovenej lehote s poukazom na § 10 ods. 1 a 3 zakona €. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len zakon 0 sudnych
poplatkoch). Uviedol, Ze Zalobcovia svojou Zalobou uplatnili pravo na zaplatenie pefiaznej sumy 145,04
eur s prislusenstvom. Okresny sud Povazska Bystrica vyzvou zo dia 18.05.2016, ¢.k. 7C/96/2016-45
vyzval Zalobcov na zaplatenie doplatku sudneho poplatku za Zalobu, v lehote 10 dni od
dorucenia vyzvy s poucenim, Ze ak doplatok nebude v uréenej lehote zaplateny, sid konanie zastavi.
Zalobcom bola doruéena vyzva dria 23.05.2016. Doteraz doplatok sidneho poplatku nezaplatili. Preto
okresny sud v sulade s uvedenymi zakonnymi ustanoveniami konanie zastavil a o nahrade trov konania
rozhodol v napadnutom uzneseni tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ¢o
oddvodnil podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.

2. Proti tomuto rozhodnutiu podali v€as odvolanie Zalobcovia. Uviedli, Ze v danom spore si kazdy
20 Zalobcov ako spoluvlastnikov pozemku uplatiuje najomné za tri roky najmu. Podiel kazdého zo
Zalobcov je v Zalobe presne Specifikovany. Predmetny najomny vztah existuje medzi 24 vlastnikmi a 91
najomcami - €lenmi zahradkarskej osady, €o je 2184 najomnych vztahov s moznostou vzniku
2184 sporov. Zalobcovia sa zdruzili v zmysle Obgianskeho z&konnika za uéelom spoloéného postupu
pri sprave najmu ich nehnutelnosti, otvorili si spolo¢ny uc€et v banke, kam aj 61 najomcov vyuctované
najomné zaplatilo. Z tychto prostriedkov potom Zalobcovia uhradzaju studne poplatky zo Zaloéb. Zalobu
podavaju vzdy vSetci Zalobcovia spolo¢ne proti jednému z ngjomcovi. Tymto konajuci okresny sud nebol
zahlteny 540-timi zalobami, ale len 30-timi. Zalobcovia v tomto spore zaplatili sidny poplatok za Zalobu
v sume 16,50 eur podla § 1 ods. 1 zadkona o sudnych poplatkoch, pretoZze sa jedna o jedno konanie.
Takyto postup povaZzovali za mozny a neodporujuci zakonu. Konajuci okresny sud Zalobcov vyzval, aby
kazdy z nich zaplatil za Zalobu sudny poplatok v sume 16,50 eur, &im by im vznikol naklad
konania cca 300 eur. Postup konajuceho sudu, aj ked je v sulade so zakonom, je neprimerane tvrdy
a pre niektorych Zalobcov a Zalovaného az likvidaény. Zalobcovia preto Ziadaju, aby bolo napadnuté
rozhodnutie zruSené, a aby sud akceptoval len uz zaplatent sumu 16,50 eur ako sudny poplatok za
podanu zalobu.

3. Po rozhodnuti okresného sudu (30.06.2016) dosSlo k zmene pravnej Upravy oblianskeho sudneho
konania, ked dfa 01.07.2016 nadobudol uc¢innost zakon €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok



(dalej len ,CSP*), ktory okrem iného zru8il zakon €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (O.s.p.),
podla ktorého sud prvej inStancie rozhodol o zastaveni konania v predmetnom spore. CSP
v § 470 ods. 1 stanovil, Ze ak neustanovuje inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia jeho u&innosti. V zmysle tohto ustanovenia CSP odvolaci sud posudzoval
otazku dévodnosti zastavenia konania v predmetnom spore a rozhodol vo veci odvolania zalobcov podla
prislusnych ustanoveni CSP.

4. Krajsky sud v TrenCine preskumal vec podfa § 380 ods. 1 CSP, bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podfa § 385 CSP a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie je
potrebné podla § 387 ods. 1 CSP potvrdit ako vecne spravne.

5. Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobcovia si podanou Zalobou uplatnili proti Zalovanému svoje naroky
na zaplatenie najomného, ktoré v Zalobnom petite vyc&islili spolo¢nou sumou 145,04 eur s prislusnym
urokom z omeskania. Na vyzvu sudu prvej inStancie zo dnia 11.04.2016 zaplatili Zalobcovia sudny
poplatok zo Zaloby v sume 16,50 eur. Nasledne Zalobcovia na vyzvu sudu prvej inStancie doplnili svoju
Zalobu tak, Ze Specifikovali uplatnend sumu 145,04 eur podfa podielu jednotlivych Zalobcov s tym, Ze
Zalovany ma zaplatit kazdému zo Zalobcov uréenu sumu, vSetko spolu 145,04 eur na ich spolo&ny ucet.
Sud prvej inStancie potom Zalobcov opatovne vyzval na zaplatenie sudneho poplatku zo Zaloby, teraz
tak, aby k uz zaplatenému sudnemu poplatku 16,50 eur doplatili kazdy zo Zalobcov sudny poplatok v
sume 15,58 eur, v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy s pou€enim, Ze v pripade nezaplatenia sudneho
poplatku sud konanie zastavi. Potom, €o Zalobcovia do uplynutia lehoty plyndcej od doru€enia tejto
vyzvy sudne poplatky nezaplatili, sud prvej inStancie napadnutym uznesenim konanie podla § 10 ods.
1 zadkona o sudnych poplatkoch konanie zastavil.

6. Podla § 6 ods. 1 veta prva zakona o sudnych poplatkoch, sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku
percentom zo zakladu poplatku alebo pevnou sumou.

7. Podla § 7 ods. 1 veta prva zadkona o sudnych poplatkoch pri percentnej sadzbe je zdkladom poplatku
cena predmetu poplatkového ukonu.

8. Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak
aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

9. Podla polozky 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov z navrhu na zacatie konania, ak nie je
stanovena osobitna sadzba, je sudny poplatok 6 % z ceny predmetu konania, najmenej 16,50 eur.

10. Podla poznamky 6 k polozke 1 sadzobnika, ak je predmetom konania viac narokov, kazdy narok sa
spoplatiuje samostatne; to neplati, ak ide o viac narokov na pernazné plnenie ak su vyjadrené jednou
sumoul.

11. V preskimavanej veci je predmetom sporu nepochybne 18 narokov jednotlivych Zalobcov na
zaplatenie ngjomného proti zalovanému, pri¢om tieto pefiazné naroky Zalobcovia po uprave Zalobného
petitu na vyzvu sudu prvého stupfia Specifikovali a vy€islili pre kazdého zo Zalobcov samostatne s tym,
Ze Zalovany ma celkovu sumu 145,04 eur predstavujucu sucet sum uplatnenych narokov jednotlivych
Zalobcov zaplatit na spolo€ny ucet Zalobcov.

12. Predmetom konania je 18 narokov jednotlivych Zalobcov proti Zalovanému a v zmysle prvej vety
citovanej poznamky 6 polozky 1 sadzobnika sa v takomto pripade spoplatfiuje kazdy narok samostatne.
Kazdému zo zalobcov tak podanim zaloby vznikla povinnost zaplatit sudny poplatok v sume 16,50
eur, urCeny podla § 6 ods. 1, § 7 ods. 1 veta prva zadkona o sudnych poplatkoch v spojeni s poloZkou
1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov. KedZe Zalobcovia zaplatili zo Zaloby spoloéne len jeden
sudny poplatok 16,50 eur, spravny bol postup sudu prvej inStancie, ktory Zalobcov vyzval na doplatenie
sudneho poplatku zo Zaloby tak, aby sudny poplatok v sume 16,50 eur zaplatil kazdy zo
Zalobcov. KedZe zalobcovia v lehote uréenej suidom prvej inStancie na doplatenie sudneho poplatku a



ani doposial sudny poplatok zo Zaloby nedoplatili, spravne sud prvej instancie konanie o Zalobe Zalobcov
zastavil v zmysle § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch.

13. Z tychto dévodov odvolaci sud uznesenie sudu prvej indtancie podla § 387 ods. 1 CSP potvrdil ako
vecne spravne.

14. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



