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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci vykonu rozhodnutia opravneného: E. M., L.. XX.XX.XXXX, J. D.T.
XXX, XXX XX L., proti povinnej: C. M., L.. XX XX.XXXX, J. Y. XXX/X, XXX XX T., o navrhu otca na vykon
rozhodnutia takto

rozhodol:
Sud konanie o vykon rozhodnutiazastavuje.
odovodnenie:

1. Opravneny diia 05.05.2016 dorudil tunajSiemu sudu navrh na vykon rozhodnutia voci povinnej na
zaklade uznesenia Okresného sudu Dunajska Streda &. k. 13P 43/2016-18, zo diha 16.03.2016 z dovodu,
Ze povinna opakovane odmieta dodrziavat rozhodnutie sudu.

2. Opravneny vo svojom navrhu uvadza, Ze prvé odovzdanie deti sa malo uskutoénit dria 01.04.2016,
ktoré povinna odmietla z dévodu choroby deti. Opravneny poZiadal o ndhradny termin, ktory povinna
odmietla z dévodu, Ze to nie je v predmetnom rozhodnuti sudu uvedené. Druhé odovzdanie deti sa
malo konat dia 15.04.2016, ktoré sa neuskutocnilo, nakolko povinna to odmietla. Povinna opravnenému
umoznila byt s detmi iba v jej pritomnosti a iba v sobotu priblizne dve hodiny. Opravneny opakovane
poziadal povinnu o nahradny termin, ¢o odmietla. Tretie stretnutie sa malo konat dha 29.04.2016.
Povinna opatovne umoznila opravnenému byt s detmi iba v jej pritomnosti, a to v sobotu 5 hod. a v
nedelu 1,5 hod..

3. Opravneny dnia 24.05.2016 dorudil tunajSiemu sudu doplnenie ndvrhu na vykon sudneho rozhodnutia,
v ktorom uviedol, Ze dalSie odovzdanie deti sa malo uskutocnit dfia 13.05.2016 a ktoré sa neuskuto¢nilo
z dévodu choroby deti. Povinna nahradny termin opatovne odmietla.

4. Opravneny dna 31.05.2016 dorudil sudu druhé doplnenie navrhu na vykon rozhodnutia, v ktorom
uviedol, ze ani dalSie odovzdanie deti, ktoré sa malo uskuto&nit dfia 27.05.2016, sa neuskutocnilo.
Povinna v8ak dria 28.05.2016 pripravila a odovzdala deti v sobotu, t. j. diia 28.05.2016 od 15.30 hod.
do 18.30 hod. a v nedelu od 11.30 hod. do 18.00 hod..

5. Opravneny dna 15.06.2016 dorucil tunajSiemu sudu druhy navrh na vykon sudneho rozhodnutia, v
ktorom uviedol, Ze dfia 10.06.2016 sa malo konat v poradi uz Sieste odovzdanie deti v zmysle uznesenia
Okresného sudu Dunajska Streda €. k. 13P 43/2016-18, zo dna 16.03.2016, av8ak sa nekonalo pre
chorobu deti. Povinna sa tieZ odvolala na skuto¢nost, Ze Krajsky sud v Trnave vydal vo veci nové
rozhodnutie, ktoré vSak mu este nebolo dorucené.

6. Vzhladom na skuto€nost, Ze nedoSlo k dobrovolnému plneniu sudneho rozhodnutia, tunajsi sud
poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, aby vykonal pohovor s povinnou za
ucelom zistenia informécii o dévodoch nepodrobenia sa rozhodnutiu. Urad prace, socialnych veci a
rodiny Dunajska Streda dna 31.05.2016 oznamil sudu, Ze dia 26.05.2016 vykonal pohovor s matkou



malol. deti, t. j. s povinnou, ktora na otazky kolizneho opatrovnika uviedla, Zze styk otca s malol. detmi
umoziiuje. Dia 14.05.2016 a 15.05.2016 boli deti choré. Ma aj potvrdenie od lekara. Aj vtedy navrhla
otcovi malol. deti, t. j. opravnenému, aby ich priSiel navstivit, aviak neprisiel. Deti boli naposledy s otcom
dnia 30.04.2016 a 01.05.2016.

7. Povinna dfia 01.07.2016 dorucila sudu svoje vyjadrenie k navrhu opravneného na vykon rozhodnutia,
v ktorom uviedla, Ze po obdrzani uznesenia Okresného sudu Dunajska Streda ¢&. k. 13P 43/2016-18
podala odvolanie. Tiez uviedla vSetky dévody, pre ktoré nemohla odovzdat deti otcovi na tri dni.
Napriek v8etkému, opravnenému nadalej umoznila styk s detmi. Odovzdanie deti, ktoré malo byt
dfia 13.05.2016, sa neuskutoc€nilo kvéli chorobe dcéry. Dozvedela sa, Zze Krajsky sud v Trnave dna
10.05.2016 zmenil uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda &. k. 13P 43/2016-18. Dalsi termin
odovzdania deti bol dfia 28.05.2016. Deti boli nachystané tak, ako to zmenil sud, opravneny si vSak
pre ne priSiel az 0 15.30 hod. a doniesol ich neskoro, az o 18.30 hod.. V nedelu tiez meskal a prisiel
0 11.30 hod., vzal ich bez jej sihlasu a bez pasov do Rakuska. Dali termin odovzdania deti malo byt
dfia 11.06.2016. Deti boli znovu choré, ale kedZe nemali teplotu, oznamila opravnenému, aby si pre ne
priSiel, ale aby bol s nimi doma. Opravneny to odmietol. Posledné odovzdanie deti difia 25.06.2016 a
dnia 26.06.2016 sa uskutoCnilo bez komplikacii a v riadnom &ase.

8. Tunaj8i sud Setrenim zistil, Ze Krajsky sud v Trnave uznesenim &. k. 9CoP/18/2016-54, zo dfia
10.05.2016 zmenil uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda €. k. 13P 43/2016-18, a to tak, Ze otec
je opravneny s malol. detmi stretavat' sa kazdy neparny tyZdef v sobotu od 13.00 hod. do 18.00 hod. a v
nedelu od 10.00 hod. do 18.00 hod.. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 16.06.2016.

9. Opravneny dna 15.08.2016 oznamil sudu, Ze povinna mu od 25.06.2016 odovzdava deti v zmysle
platného predbezného rozhodnutia tak, ako to aj sama uviedla.

10. Podla § 376 ods. 1 C.m.p. ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

11. Podfa § 390 pism. €) C.m.p. sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi,
ak doslo k splneniu povinnosti.

12. V danom pripade podkladom pre konanie o vykon rozhodnutia je uznesenie Okresného sudu
Dunajské Streda ¢. k. 13P 43/2016-18, zo dia 16.03.2016, ktoré bolo uznesenim Krajského sudu v
Trnave €. k. 9CoP/18/2016-54, zo dfia 10.05.2016 zmenené. Nakolko povinna dobrovolne plni povinnost’
tak, ako to vyplyva z uznesenia Krajského sudu v Trnave €. k. 9CoP/18/2016-54, zo drfia 10.05.2016, sud
z toho dévodu vykon rozhodnutia pod sp. zn. 12Em/1/2016 v sulade s § 390 pism. e) C.m.p. zastavil.

13. Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia na tunajsi
sud.

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 Civilného sporového poriadku).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 Civilného sporového
poriadku).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku).



