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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v konani pred sudkyrou JUDr. Dagmar Vavercakovou, v spore
zalobcu: Socialna poistovia so sidlqm ul. 29. augusta 8, Bratislava, ICO: 30 807 484, proti zalovanému:
G. X,, B.. XX XX XXXX, X. W. L. J. C.. XXX, §tatny oban SR, o zaplatenie 201,50 Eur, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 201,50 Eur istiny, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Zalobcovi sid nepriznava nahradu trov konania.

Zalovany je povinny zaplatit sidny poplatok za Zalobu vo vy$ke 16,50 Eur, do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou na sud dha 15.12.2015 sa zalobca domahal zaplatenia 201,50 Eur istiny, na
tom skutkovom zaklade, Ze diia 14.03.2014 Zalovany svojim konanim umyselne ubliZil na zdravi
poskodenému Petrovi Nagyovi, &im spachal precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona v subehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, pricom za
svoj skutok bol uznany za vinného trestnym rozkazom Okresného sudu v Galante ¢.k. 1T 66/2015 -
100, ktory nadobudol pravoplatnost difa 04.06.2015. Zalobca - pobo¢ka Galanta vyplatila poskodenému
nemocenské davky od 07.04.2014 do 30.04.2014 v Zalovanej sume. Podla ustanovenia § 238 ods.
1 zak. €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov ma zalobca voci tretim
osobam pravo na nahradu Skody, ktora vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného protipravneho
konania. Protipravnost’ konania odporcu je jednoznaéne preukazana citovanym trestnym rozkazom. Na
zaklade tejto skutonosti Zalobca - pobocka Galanta vyzvou zo dha 14.09.2015 vyzvala Zalovaného
na uznanie a na dobrovolné splnenie povinnosti nahradit’ celkovi $kodu, poskytnuti poSkodenému vo
forme nemocenskych davok vo vyske 201,50 Eur. PoSkodeny nereagoval ani na urgenciu vyzvy.

2. Na preukéazanie uvedenych skuto€nosti predlozil Zalobca sudu - trestny rozkaz Okresného sudu
v Galante ¢.k. 1T 66/2015 - 100 zo dnha 29.04.2015, pravoplatny dria 04.06.2015, potvrdenie o
nemocenskych davkach zo dfia 20.08.2014 - vyplatenych Zalobcom poSkodenému za obdobie od
07.04.2014 do 30.04.2014 vo vySke 201,50 Eur, vyzvu €. 53/2015 zo dfia 14.09.2015 adresovanu
Zalovanému s dokladom o doru€ovani, urgenciu vyzvy €. 53/2015 zo dria 06.11.2015.

3. Podla § 470 ods.1 prechodnych ustanoveni zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku
platného a uc¢inného od 01.07.2016 (dalej len CSP), ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na
konania za€até predo diiom nadobudnutia jeho U&innosti.



4. Podlfa § 470 ods.2 veta prva CSP, pravne ucinky ukonov, ktoré nastali predo dfiom nadobudnutia
u€innosti tohto zakona, zostavaju zachované .

5. Sudu sa nepodarilo Zalobu dorucit Zalovanému na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej
republiky, jeho pobyt sa Setrenim sidu nepodaril zistit, sud preto sud ustanovil opatrovnika podla § 29
ods.2 O.s.p., ktory sa k podanej Zalobe pisomne nevyjadril.

6. Podla § 177 ods. 2 pism. a) CSP pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 2.000,-Eur.

7. Podla § 219 ods. 3 veta prva CSP., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

8. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, ked ide iba o otazku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
2.000,-Eur sud nenariadil pojednavanie, sud vo veci rozhodol rozsudkom bez nariadenia Ustneho
pojednavania v sulade s citovanymi zadkonnymi ustanoveniami.

9. Sud oznamil verejné vyhlasenie rozsudku na der 14.09.2016 o 11.05 hod. na uradnej tabuli sudu
dna 05.09.2016 a na webovej stranke sudu dra 05.09.2016 v sulade s ust. § 219 ods. 3 CSP.

10. Sud vo veci rozhodol na zaklade listinnych dékazov zalozenych do spisu uvedenych v bode 2.

11. Z trestného rozkazu Okresného sudu v Galante sp.zn. 1T 66/2015 - 100 zo dha 29.04.2015
(pravoplatny dria 04.06.2015), sud zistil, Ze Zalovany bol uznany vinnym, Zze diha 14.03.2014 v Case
okolo 23,30 hod. v meste Sladkovi¢ovo na Cukrovarskej ulici pred pohostinstvom " Sisa" udrel zavretou
pastou do oblasti tvare pod pravé oko Petra Nagya, ¢im mu spdsobil zlomeninu licnej kosti vpravo a
pomliaZzdenie o&nice a oénej gule vpravo, ktoré zranenia si vyziadali 6 tyzdiiova dobu liegenia. Zalovany
tak svojim konanim umyselne ubliZil na zdravi poSkodenému Petrovi Nagyovi, ¢im spachal precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona v subehu s predinom ubliZzenia na zdravi
podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, za €o bol odsudeny na uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 6
mesiacov, podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 16 mesiacov.

12. Z potvrdenia o nemocenskych davkach zo dra 20.08.2014 vydaného socialnou poistovfiou -
pobocka Galanta sud zistil, Ze Zzalobca vyplatil poSkodenému za obdobie od 07.04.2014 do 30.04.2014
nemocenské davky vo vyske 201,50 Eur.

13. Z vyzvy €. 53/2015 zo diia 14.09.2015 adresovanej Zalovanému sud zistil, Zze Zalobca vyzval
Zalovaného na zaplatenie Zalovanej sumy do 30 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva bola Zalovanému
doru€ovana doporucene (zasielka neprevzata v odbernej lehote - deri uloZenia zasielky 21.09.2015).

14. Podla ustanovenia § 238 ods. 1 zak. €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov Socialna poistoviia ma pravo vodi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou
davok v dbsledku ich zavineného protipravneho konania; vy8ku Skody preukazuje Socialna poistoviia
potvrdenim prislusnej organizacnej zloZky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

15. Zalobca vy$$ie uvedenymi listinnymi dékazmi preukazal, Zze Zalovany v désledku svojho zavineného
protipravneho konania (za ktoré bol pravoplatne odsudeny) spdsobil Skodu na zdravi poSkodenému
Petrovi Nagyovi, ktorému Zalobca vyplatil na nemocenskych davkach za obdobie od 07.04.2014 do
30.04.2014 sumu 201,50 Eur.

V zmysle zakonného ustanovenia z uvedeného v bode 14 Zalobcovi vzniklo pravo voci Zalovanému
na nahradu Skody, ktord mu vznikla vyplatou davok poSkodenému pocas lieCby zraneni v désledku
zavineného protipravneho konania Zzalovaného. Sud preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku a zaviazal Zalovaného na zaplatenie Zalovanej sumy.



16. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a contrario, podla ktorého
sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. Sud nepriznal uspesnému
Zalobcovi ndhradu trov konania, nakolko trovy neziadal.

17. O povinnosti Zalovaného zaplatit' sudny poplatok za Zalobu sud rozhodol v zmysle ustanovenia §
2 ods. 2 z&kona €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis registra trestov v platnom
zneni, podla ktorého, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho Zalobe alebo navrhu vyhovel,
zaplati podla vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu ¢ast' Zalovany alebo odporca, ak nie je tiez
od poplatku oslobodeny. Zalobca bol oslobodeny od platenia sudnych poplatkov v zmysle ustanovenia
§ 4 ods. 1 pism. c), ods. 2 pism. a) citovaného zakona, preto sud zaviazal podla vysledku konania
neuspesného Zalovaného na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu vo vySke 16,50 Eur podla polozky
1a) sadzobnika sudnych poplatkov, t. j. Z ceny predmetu konania 6 %, najmenej 16,50 Eur.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZenu tymto rozsudkom, mdZze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



