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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Zoldkovej a sudkyri JUDr.
Evy Slavikovej a Mgr. Magdalény Zelinskej, v exekuénej veci opravneného MUDr. Tibora Bukovského,
bytom Nova Lubovna €. 421, zastipeného JUDr. Marianom Gelenekym, advokatom, AK Stara Lubovna,
Garbiarska 20, proti povinnému T. O., bytom C. D. &. XXX, o vymoZzenie sumy 29 285,60 EUR s prisl., o
odvolani sudneho exekutora JUDr. DuSana Sopka, Exekutorsky urad Svit, proti uzneseniu Okresného
sudu Stara Lubovna €. k. 2Er/105/2015 - 50 zo dfia 10. juna 2016 takto

rozhodol:
Odmieta odvolanie sudneho exekutora.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie zamietol navrh sudneho exekutora na uloZenie
poriadkovej pokuty Okresnému uradu Stara Luboviia, katastralny odbor. S odkazom na § 53 ods. 1, §
251 ods. 4 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku, § 34 ods. 3, 4, 12 zdkona &. 233/1995
Z.z. Exekuéného poriadku a § 42b ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika uviedol,
Ze listina, ktorej vydania sa sudny exekutor domahal od Okresného uUradu Stara Luboviia, katastralny
odbor, nesuvisi s vedenou exekuciou, ale ako aj sam sudny exekutor uviedol, je potrebna pre pripadné
obc&ianskopravne konanie o odporovatelnosti pravneho ukonu, ktorym povinny previedol nehnutefnost
na svoju manzelku. Sud uviedol, Ze institut odporovatelnosti nesuvisi priamo s exekuénym konanim a
predmetna listina je pre samotné vedenie exekucie bezpredmetna. Nie je preto dévod na to, aby sud
ulozil tomuto spravnemu organu poriadkovu pokutu za neposkytnutie su€innosti vo vztahu k Ziadosti
sudneho exekutora.

2. Uznesenie bolo vydané vysSim sudnym dradnikom.

3. Proti tomuto uzneseniu podal sudny exekutor odvolanie a navrhol napadnuté uznesenie zmenit a
spravnemu organu, Okresnému Uradu Stara Lubovia, katastralny odbor uloZit poriadkovu pokutu v
sume 840,- EUR. Poukazal na to, Zze tento spravny organ je v sulade s § 34 Exekuéného poriadku
povinny poskytnut’ sidnemu exekutorovi su€innost a je povinny poskytnut udaje, ktorymi je opravneny
disponovat, pre potreby vedenej exekucie.

4. Odvolaci sud sa pred rozhodnutim vo veci samej zaoberal otazkou pripustnosti odvolania, vec
prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s § 386 a § 470 ods. 1, 2 zdkona ¢&. 160/2015 Z.z.
Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), v spojeni s § 9a Exekuéného poriadku, u€inného v
¢ase rozhodovania odvolacieho sudu, priCom dospel k zaveru, ze odvolanie sudneho exekutora treba
odmietnut ako podané neopravnenou osobou.



5. Podla § 470 ods. 1 CSP ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo diiom
nadobudnutia jeho uginnosti.

6. Podla § 470 ods. 2 CSP pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diom nadobudnutia
uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zakona o predbeznom
prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v
neprospech strany.

7. Podla § 34 ods. 12 Exekué&ného poriadku za nesplnenie povinnosti uvedenych v odsekoch 1 az 11
mdbze sud na navrh exekutora uloZit poriadkovu pokutu.

8. Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

9. Podla § 469 CSP poriadkové pokuty a pokuty uloZzené podla tohto zakona su prijmom Statneho
rozpodtu.

10. Podfa § 37 ods. 1 Exekué&ného poriadku su ugastnikmi exekuéného konania opravneny a povinny; iné
osoby su ucastnikmi len tej Casti konania, v ktorej im toto postavenie priznava zakon. Ak sud rozhoduje
o trovach exekucie, u€astnikom konania je aj povereny exekutor.

11. Sudny exekutor je teda ucastnikom konania vyhradne v €asti konania, v ktorej sa rozhoduje o
trovach exekucie. Poriadkové pokuta nie je prijmom sudneho exekutora, ale je prijmom S$tatu, t.j. v
pripade jej uloZzenia resp. neuloZenia nejde o sumu, ktora by mohla byt posudena ako trovy sudneho
exekutora a toto rozhodnutie tak nezasahuje do jeho majetkovych prav. Sudny exekutor preto nie je
osobou opravnenou podat’ odvolanie proti rozhodnutie sidu vo veci uloZenej poriadkovej pokuty.

12. Podrla § 386 pism. b/ CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.

13. S odkazom na uvedené tak odvolaci sud nemal ini moznost, len odvolanie sudneho exekutora, ako
odvolanie podané neopravnenou osobou, podla § 386 pism. b/ CSP odmietnut.

14. Odmietnutie podaného odvolania brani tomu, aby sa odvolaci sud zaoberal dévodmi podaného
odvolania a aby skumal vecnu strdnku napadnutého rozhodnutia sudu prvej inStancie i jemu
predchadzajuce konanie.

15. Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat krajského sudu v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 CSP v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



