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Uznesenie

UZNESENIE

Okresny sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Michalom Valentom, v trestnej veci odsudeného L. U.,
pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a iné, o neosvedceni
sa odsudeného v skusSobnej dobe podmieneéného odsudenia s probaénym dohladom, na verejnom
zasadnuti konanom dfia 03. augusta 2022, takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 52 ods. 1 Tr. zak. sa odsudeny L. U., M.. XX. XX XXXX F. W., v skuSobnej dobe podmienecného
odkladu vykonu trestu odnatia slobody s probacnym dohladom ustanovenému Trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava | 9T/3/2019 zo dria 20.06.2019 a pravoplatny dria 03.09.2020

neosveddil

a podmienec¢ne odlozeny trest odhatia slobody vo vymere 2 roky vykona.

Podla § 52 ods. 5 Tr. zak. s poukazom na § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud zaraduje odsudeného na
vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Odsudeny L. U. bola trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 9T/3/2019 zo dria 20. 06.
2019 a pravoplatnym dria 03. 09. 2020 uznany za vinného z precinu ublizenia na zdravi podla § 156
ods. 1 Tr. zak. v subehu s preinom vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. na
tam uvedenom skutkovom zaklade.

Za uvedené prec€iny mu bol podla § 364 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. ak., § 37 pism. h/ Tr. zak., § 38
ods. 2, ods. 3 Tr. z&k., § 41 ods. 1 Tr. zak. uloZzeny uhrnny trest odratia slobody vo vymere 2 roky, vykon
ktorého mu bol podla § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. v spojeni s 49 ods. pism. a/ Tr. zak. podmienetne
odloZeny s probaénym dohladom nad jeho spravanim s uréenim skusSobnej dobe v trvani 2 roky. Sud
odsudenému zaroven uloZil povinnost spocivajucu v prikaze podrobit’ sa v su€innosti s probaénym a
mediacnym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému
programu.

SkuSobna doba podmieneéného odsudenia zacala odsudenému plynut dia 04. 09. 2020 a jej koniec
pripada na 04. 09. 2022 (§ 51 ods. 2 Tr. z&k., § 63 ods. 5 Tr. por. ).



Podla § 52 ods. 1 Tr. zak. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot, dodrziaval podmienky
probacného dohladu a splnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedgil; inak nariadi
nepodmienecny trest odhatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skuSobnej doby. Vynimo&ne moze
sud, vzhladom na okolnosti pripadu, ponechat’ probacny dohlad v platnosti, hoci odsudeny svojim
konanim spachanym v skuSobnej dobe dal pri€inu na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne méze

a) primerane predizit proba&ny dohlad, nie v3ak viac ako o dva roky, priSom nesmie prekrogit hornu
hranicu proba¢ného dohfadu ustanoveného v § 51 ods. 2,

b) uloZit’ doteraz neuloZzené primerané obmedzenia alebo povinnosti, alebo

¢) nariadit’ kontrolu ulozenych primeranych obmedzeni alebo povinnosti technickymi prostriedkami, ak
su splnené podmienky podla osobitného predpisu a ak takato kontrola nebola doposial nariadena.

Podla § 418 ods. 1 Tr. por. sud sleduje spravanie osoby odsudenej na trest odfatia slobody, ktorého
vykon bol podmiene&ne odlozeny s probaénym dohfadom poc&as skusSobnej doby. Zistuje najma, ako
odsudeny plni povinnosti a obmedzenia vyplyvajlice z ulozeného proba&ného dohladu; na ten ucel robi
najma pisomné doziadania na organy Statnej spravy alebo obec a zaujmové zdruzenie ob&anov v mieste
bydliska odsudeného a zamestnavatela odsudeného. Pred vydanim rozhodnutia si sud vzdy vyZiada z
registra trestov odpis registra trestov odsudeného od utvaru Policajného zboru, v ktorého obvode ma
odsudeny pobyt, spravu o tom, i sa nevedie proti nemu trestné stihanie, a od organu, ktory prejednava
priestupky, €i nebol v skidobnej dobe postihnuty za obdobny priestupok.

Podla § 419 ods. 1 Tr. por. o tom, €i sa odsudeny v skusobnej dobe osvedcil alebo &i sa nariadi vykon
trestu odnatia slpbody, rozhodne sud na verejnom zasadnuti. Na verejnom zasadnuti rozhodne tiez o
pripadnom predlZeni skuSobnej doby.

Podla § 419 ods. 4 Tr. por. ak sud rozhodne, Ze odsudeny sa v skiSobnej dobe neosveddil, nariadi vykon
trestu odr“]atia slobody a rozhodne su&asne aj o zaradeni odsudeného do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody. Dalej sud pokra&uje podla § 408.

Sud sledoval spravanie odsudeného U. pocas plynutia skuSobnej doby podmieneéného odsudenia s
probaénym dohladom a zistil, Ze tento v skdSobnej dobe riadny Zivot neviedol. Tak, ako vyplynulo z
vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti, odsudeny sa pocas plynutia skiSobnej doby dopustil
protipravneho konania vo forme viacerych priestupkov na uUseku bezpelnosti a plynulosti cestnej
premavky a to dfia 21. 09. 2020, 10. 10. 2020, 04. 05. 2021, 06. 06. 2021, 09. 07. 2021. Dalej bolo
zistené, Ze okrem uvedenych piatich priestupkov odsudeny spachal v skiSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia s probacnym dohfadom trestny Cin. Konrétne dria 04. 08. 2021 precin kradeZe podfa §
212 ods. 1 pism. a/ Tr. z&k. ucinného v Case spachania skutku za ktory bol uznany vinnym trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 3T/60/2021 zo diia 12. 10. 2021. Naostatok z probacne;j
spravy probaénej a medianej UradniCky Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 31Pr/46/2021 doru€enej
tunajSiemu sudu dna 14. 03. 2022 vyplyva, Ze odsudeny U. sa do probacie nedostavoval.

Za takto ustalenej dokaznej situacie sud konstatuje, Ze odsudeny U. po€as plynutia uréenej skiSobnej
doby s proba&nym dohfadom riadny Zivot neviedol. Vedenim riadneho Zivota v skuSobnej dobe treba totiz
rozumiet najma dodrZiavanie pravnych noriem, plnenie pracovnych, rodinnych a dalSich ob¢&ianskych
povinnosti. Dbvodom na rozhodnutie, Ze trest, ktorého vykon bol podmienecne odloZeny, sa vykona, je
teda aj skuto€nost, Ze sa podmienetne odsudeny dopustil priestupku, no najma, Ze sa dopustil trestného
¢inu. MoZno teda uzatvorit, Ze odsudeny U. v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia s probaénym
dohladom nepreukazal, Ze na zabezpecenie ochrany spolo¢nosti a jeho napravu vykon trestu odnatia
slobody nie je nevyhnutny.

Sud zaradil odsudeného na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu, ktory mu bol
ukladany trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 9T/3/2019 zo diia 20. 06. 2019 nebol vo vykone
trestu odnatia slobody, ktory by mu bol uloZzeny za umyselny trestny &in.



Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora sa podava v lehote 3 pracovnych dni odo
dna jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava I.

Staznost ma odkladny ucinok.

Okresny sud Bratislava, odd. 8T
V Bratislave, dfa 03. augusta 2022

JUDr. Michal Valent
samosudca



