Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4C/122/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7816205020

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta FarkaSovska

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2016:7816205020.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyriou JUDr. Ivetou Farkasovskou, v pravnej veci zalobcu EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zast. Toma$ Kusnir s.r.o.,
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanému E. D., nar. XX. XX. XXXX, K. XXX, o
zaplatenie 308,59 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n n y zaplatit zalobcovi 308,59 Eur spolu s Grokom z ome$kania vo vyske 8,75 %
ro¢ne zo sumy 13,48 Eur od 19. 02. 2013 do zaplatenia, 8,75 % ro¢ne zo sumy 18,47 Eur od 18. 03.
2013 do zaplatenia, 8,75 % ro¢ne zo sumy 18,47 Eur od 18. 04. 2013 do zaplatenia, 8,5 % rocne zo
sumy 38,27 Eur od 19. 05. 2013 do zaplatenia, 8,5 % ro¢ne zo sumy 219,90 Eur od 19. 06. 2013 do
zaplatenia, to vSetko v lehote troch dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud priznava zalobcovi pind nahradu trov konania vogi zalovanému.
odovodnenie:

1.Zalobca v pdvodne konani Ziadal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit mu 507,59 Eur spolu s
urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 13,48 Eur od 19. 02. 2013 do zaplatenia, 8,75
% ro¢ne zo sumy 18,47 Eur od 18. 03. 2013 do zaplatenia, 8,75 % roéne zo sumy 18,47 Eur od
18. 04. 2013 do zaplatenia, 8,5 % ro€ne zo sumy 38,27 Eur od 19. 05. 2013 do zaplatenia, 8,5 %
ro€ne zo sumy 418,90 Eur od 19. 06. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. V Zalobe
uviedol, Zze Zmluvou o postupeni pohladavok zo dria 20. 11. 2014 postupil postupca Slovak Telekom,
a.s., Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO: 0035763469 na Zalobcu pohladavku voéi Zalovanému. Postupca
uzatvoril diia 28. 05. 2012 so zalovanym Zmluvu €. 9903050539 (dalej len ,Zmluva“). Predmetom
Zmluvy bolo poskytovanie telekomunikacnych sluzieb v zmysle Z&kona o elektronickych komunikaciach
v plathnom a u&innom zneni. Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému telekomunikaéné
sluzby, Specifikované v Zmluve za podmienok stanovenych v Zmluve a vo VSeobecnych podmienkach.
Zalovany sa zaviazal zaplatit za poskytnuté telekomunikaéné sluzby cenu stanovenu v Zmluve a v
Cenniku. Postupca vyuc&toval Zalovanému cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby v sulade s
platnymi cenovymi podmienkami postupcu. Postupca vystavil Zalovanému vyuétovacie faktury, pricom
postupil Zalobcovi nasledovné pohladavky na fakturach: faktara €. 3747747324 na sumu 13,48 Eur so
splatnostou 18. 02. 2013, faktura €. 4748727108 na sumu 18,47 Eur so splatnostou 17. 03. 2013, fakturu
€. 8749705730 na sumu 18,47 Eur so splatnostou 17. 04. 2013, faktdru €. 5750673414 na sumu 38,27
Eur so splatnostou 18. 05. 2013, faktura €. 4751637209 na sumu 418,90 Eur so splatnostou 18. 06. 2013.
Rozpis jednotlivych vyuétovanych polozZiek je uvedeny v pripojenych fakturach. Faktury su oCislované
variabilnymi symbolmi. Zalovany odo dfa postipenia pohladavky uhradil 0,-Eur. Pohladavka Zalobcu
vo vySke 507,59 Eur nebola ku driu podania navrhu uhradena. V zmysle § 517 ods. 2 Obc&ianskeho
zakonnika ma veritel pri omeSkani s Uhradou dlZnej sumy pravo pozadovat od dlznika popri plneni troky
z omeSkania, vysku urokov z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



2.Listom doruéenym sudu 08. 04. 2016 zobral spat Zalobu v €asti istiny vo vySke 199,-Eur. Nadalej trval
na zaplateni sumy 308,59 Eur spolu s ro€nym urokom z omes$kania 8,75 % zo sumy 13,48 Eur od 19.
02. 2013 do zaplatenia, roénym urokom z omesSkania 8,75 % zo sumy 18,47 Eur od 18. 03. 2013 do
zaplatenia, roénym urokom z omeskania 8,75 % zo sumy 18,47 Eur od 18. 04. 2013 do zaplatenia,
ronym urokom z omeskania 8,5 % zo sumy 38,27 Eur od 19. 05. 2013 do zaplatenia, roénym urokom
z omeSkania 8,5 % zo sumy 219,90 Eur od 19. 06. 2013 do zaplatenia a nahrade trov konania.

3.Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 4C/2/2016-64 zo dfia 11. 04. 2016 zastavil konanie o zaplatenie 199,-
Eur, Zalobu v prevySujucej €asti vylucil na samostatné konanie, kde bude rozhodnuté aj o trovach tohto
konania. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 23. 06. 2016.

4.Dalej sud konal vo veci pod sp. zn. 4C/122/2216.

5.Pravny zast. Zalobcu na pojedndvani dia 25. 08. 2016 na podanej Zalobe trval. DoS$lo k Ciastoénému
spatvzatiu zaloby Zalobcom v €asti zmluvnej pokuty, tuto si uz neuplatfiuje. Uplatriuje si len ndhradu za
telekomunikacné sluzby.

6.Zalovany sa na pojednavanie dha 25. 08. 2016 nedostavil bez ospravedinenia, dorugenie mal
vykazané policiou dria 15. 08. 2016. Spolu s doru¢enym predvolanim na pojednavanie bola Zalovanému
doru€ena aj Zzaloba a poucenie.

7.Podla § 177 Civilného sporového poriadku (CSP) pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak ide
iba 0 otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 2 000 eur.

8.Podla § 219 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pred jeho vyhlasenim.

9.Sud uznesenim tunajsieho sudu &.k. 4C/122/2016-13 zo dia 26. 08. 2016 oznamil, Ze dia 13. 09.
2016 bude vyhlaseny rozsudok vo veci same;.

10.Sud mal za to, Ze su splnené podmienky na vydanie rozhodnutia pre zmeskanie.
11.Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou o postupeni pohladavok zo
dnia 20. 11. 2014, Prislusnou ¢astou prilohy k Zmluve o postupeni pohladavok, Zmluvou &. 9903050539

s prilohami, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami, cennikom, predmetnymi faktdrami.

12.Podfa § 274 Civilného sporového poriadku (CSP) na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podfa §
137 pism. a) na navrh Zalobcu rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

13.Zalovanému bola Zaloba dorugena dfia 15. 08. 2016, k Zalobe sa nevyjadril, na pojednavanie diia
25. 08. 2016 sa nedostavil bez ospravedinenia.

14.Sud povazoval narok Zalobcu za dévodny, preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

15.0 trovach konania sud rozhodol podla § 255 CSP.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



