Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 5Csp/72/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6423203153

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Kasanova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2024:6423203153.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred sudkyfiou JUDr. Jarmilou Kasanovou v pravnej veci
Zalobcu: Stredoslovenska energetika, a.s., Pri Raj¢ianke 8591/4B, 010 47 Zilina, ICO: 51 865 467, zast.
M.B.A. LEGAL advokatni kancelar s.r.o., organizacna zlozka, Tallerova 4/4, 811 02 Bratislava - Staré
Mesto, ICO:04 329 724 proti zalovanému: 1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: C. D. E. XXX/X,
XXX XXF. G. H,, 2/ 1. B., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: E. C. XXX/XX, XXX XX F. G. H., 3/ J. B., nar.
XX XX XXXX, E. C. XXX/XX, XXX XX F. G. H., o zaplatenie sumy 102,91 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

Zalovaniv 1.)azv3.)radesi povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 102,91
eur, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Sud zalobcovi priznava vodizalovanymv 1.)azv 3.)rade spoloCne a nerozdielne narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100% trov konania, ktoré su zalovani povinni zaplatit v lehote 3 dni
odo dna pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o ich vyske.

odovodnenie:

1.Zalobca sa podanou Zalobou doméhal vodi Zzalovanym spoloéne a nerozdielne zaplatenia sumy
102,91 €. Zalobu odévodnil tym, Ze s pravnym predchodcom Zalovanych A. B. uzavrel diia 28.11.2017
Zmluvu o dodavke a distribdcii elektriny €. 9100397599, na zaklade ktorej mu dodaval elektrinu.
Zalobcovi bola priznana pohladavka v dediéskom konani po porugitelovi A. B. zomrety dia 14.02.2021
v sp.zn. 27D/27/2021 zo dna 03.03.2023. Suma 102,91 € pozostava z dlznej sumy v zmysle faktury
€. XXXXXXXXXX splatna dha 30.04.2021 ku driu umrtia poruditela, Cize k 14.02.2021 vo vySke
74,68 € a trov pravneho zastupenia vo vySke 28,23 € (za jeden ukon pravnej pomoci- prihlasenie do
dedi¢ského konania). Zalovani ako dedic¢ia dedigstvo prijali, zodpovedaju za porugitelove dihy. Zalovani
dih neuhradili ani po vyzvach Zalobcu.

2.0 Zalobe Zalobcu sud rozhodol platobnym rozkazom sp.zn. 5Csp/72/2023 - 43 zo dna 18.12.2024.
Platobny rozkaz sa nepodarilo dorucit Zalovanému v 1. rade do vlastnych ruk, preto ho sud uznesenim
zo dfia 03.04.2024 zrusil.

3.Zalovani v 2. a 3. rade sa k podanej Zalobe nevyjadrili, vyhrady vo&i tvrdeniam Zalobcu v Zalobe
nevzniesli. Zalovanému v 1. rade boli Zaloba s prilohami, pou¢eniami a vyzvou na vyjadrenie doruéené
v zmysle § 116 ods.2 CSP. Zalovany v 1. rade sa k veci sa pisomne nevyjadril, vyhrady vodi Zalobe
nevzniesol.

4.Podlfa § 294 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak b) ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.



5.Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6.Sud vo veci rozhodol diia 17.6.2024 bez nariadenia pojednavania. Miesto a €as verejného vyhlasenia
rozsudku oznamil na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu dia 28.05.2024.

7.Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

8.Podfa § 489 Obcianskeho zdkonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najméa zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

9.Podla § 470 ods.1 Obcgianskeho zakonnika dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého dedi¢stva
za primerané naklady spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli
porucitelovou smrtou.

10.Podfa § 470 ods.2 Obcgianskeho zakonnika ak je viac dedi¢ov, zodpovedaju za naklady poruditelovho
pohrebu a za dlhy podfa pomeru toho, €o z dedistva nadobudli, k celému dedi€stvu.

11.Zalobca s pravnym predchodcom Zalovanych A. B. uzavrel diia 30.11.2017 Zmluvu o zdruZenej
dodavke elektriny (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej Zalobca ako dodavatel dodaval pravnemu
predchodcovi Zalovanych ako odberatelovi elektriny elektrinu pre odberné miesto E.XXXXXXX na adrese
K. XXXX/XX F. G. H.. Uvedené skutoCnosti neboli medzi stranami sporu sporné.

12.Pévodny odberatel A. B. zomrel difa XX.XX.XXXX. V zmysle uznesenia Okresného sudu Ziar nad
Hronom sp.zn. 27D/27/2021 Dnot 245/2021 zo dia 03.03.2023 pravoplatné dna 03.03.2023 dediémi po
porucitelovi su zalovani v 1.-3. rade.

13.Zalobca fakturoval za odber elektriny pravnemu predchodcovi Zzalovanych faktirou &. XXXXXXXXXX
splatna dria 30.04.2021 za fakturaéné obdobie od 15.04.2020 do 14.02.2021 (obdobie do smrti
porucitela) sumu vo vySke 272,68 €, priCom pravny predchodca Zalovanych za uvedené obdobie zaplatil
zélohy spolu vo vyske 198 €, &im mu vznikol nedoplatok vo vyske 74,68 €. Zalobca si uvedenu sumu
uplatnil v dedi¢skom konani ako pohfadavku, za €¢o mu prinaleZia aj trovy pravneho zastupenia (za
podanie prihlasky) spolu vo vySke 28,23 €. Uvedené skuto€nosti neboli medzi stranami sporu sporné.

14.Vzhladom na to, Ze Zalovani dedi¢stvo neodmietli, zodpovedaju do vysky ceny nadobudnutého
dediCstva aj za porucitelove dlhy. DIh tvori aj pohfadavka Zalobcu, tak ako je konStatované v predmetnom
uzneseni, vzniknuta z titulu faktury &. 6300120062 a trov pravneho zastupenia spolu vo vyske 102,91 €.
Vzhladom na uvedené skutoénosti je Zaloba Zalobcu dévodna a sud jej vyhovel.

15.Podfa § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.

16.Zalobca bol v konani Gspesny v plnom rozsahu, preto mu sud priznal nahradu trov konania v pomere
100 % trov konania. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.2
CSP).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozsudku na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



Toto pravo nemaju u&astnici, ktori sa ho vzdali pisomne do zapisnice
sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o u uklada pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie, opravneny mbze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (exeku€ny poriadok).



