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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred samosudcom JUDr. Igorom Valentom v spore Zalobcu: EOS
KSI Slovensko s.r.o., ICO: 35 724 803, Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka 5, zast.: Remedium
Legal, s.r.o., ICO: 53 255 739, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava proti zalovanému: C. D., X..
XX XX XXXX, L. J. G. XXX/XX, XXX XX Z. X. P., o zaplatenie 1.840,59Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.840,59 € spolu s trokom z omes$kania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 1.695,28 € odo drnia 10.11.2021 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud zalobcovi priznava voci zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % trov
konania.

odovodnenie:

Zalobou dorugenou Okresnému sudu Ziar nad Hronom drfia 25.2.2022sa Zalobca domahal, aby sud
zaviazal zalovaného na zaplatenie sumy 1.840,59,- Eur s prislusenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze
na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 9.11.2021 medzi postupcom Tatra banka, a.s.
Bratislava (dalej len ,postupca“) a Zalobcom postupil postupca na Zalobcu pohfadavku voc&i Zalovanému.
Postupca uzatvoril so Zalovanym diia 09.07.2018 Zmluvu €. XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva®), ktorej
sucastou su Vieobecné obchodné podmienky postupcu (dalej len ,VOP*). Na zaklade Zmluvy postupca
poskytol Zalovanému penazné prostriedky. Podmienky Eerpania pefiaznych prostriedkov, podmienky ich
splacania, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie naleZitosti su upravené v Zmluve a
vo VOP. Zalovany napriek opakovanym vyzvam postupcu neplnil pohladavku riadne a vé&as, &im porusil
svoju povinnost podla Zmluvy. Postupca preto dfia 14.02.2019 vyhlasil mimoriadnu splatnost' Gveru.
Pohladavka Zalobcu predstavovala ku drfiu postupenia sumu 1.840,59 Eur, ktora pozostavala z istiny vo
vyske 1.695,28,- Eur, z riadneho uroku vo vyske 111,96 Eur, z uroku z omeSkania vo vyske 3,35 Eur
a z poplatkov vo vydke 30 Eur v sulade s prilohou k zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca
deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohfadavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym
systémom a predstavuje aktualnu dizni sumu ku driu postipenia pohladavky. Zalovany po postupeni
pohladavky do podania zaloby nevykonal Ziadne uhrady.

2. Okresny sud Ziar nad Hronom rozhodol vo veci platobnym rozkazom sp. zn. 9Csp 15/2022 zo dia
04.4.2022, ktory sa nepodarilo riadne dorucit’ Zalovanému. Uznesenim 9Csp 15 2022 zo dfa8.6.2022 s
odkazom na § 266 ods. 3 CSP sud preto platobny rozkaz zrusil.

3. Sud dorucoval Zalovanému Zalobu s prilohami, procesné pouéenie a uznesenie v zmysle § 167 ods. 2
z&kona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), v ktorom ho sud vyzval na vyjadrenie
sa k Zalobe. V ramci doru€ovania Zaloby bolo zistené, Ze zasielky doru€ované na adresu trvalého pobytu
Zalovaného sa sudu vratili s poznamkou adresat neznamy. V registri Socialnej poistovne Zalovany nema



evidovaného Ziadneho aktualneho zamestnavatela. Podfa lustracie Zalovany nie je vo vazbe ani vo
vykone trestu odnatia slobody. Miesto skuto€ného pobytu Zalovaného sa sudu nepodarilo zistit. Preto
sud postupom podfa § 116 ods. 2 CSP zverejnil oznamenie o podanej zalobe na Uradnej tabuli sudu a
na webovej stranke sudu a doru¢oval mu zalobu s prilohami na adresu trvalého pobytu s tym, Ze Zaloba
sa povaZzuje za doru¢enu diiom 25.06.2022.

4. Zalovany sa k Zalobe nijako nevyjadril.

5 /. Suad urdil vo veci termin pojednavania na den 4.8.2022, na ktoré pojednavanie riadne a v€as
predvolal Zalobcu a aj Zalovaného. Pravny zastupca Zalobcu neuc¢ast na pojednavani ospravedinil,
vyjadril stihlas s vykonanim pojednavania v nepritomnosti Zalobcu. Zalovany podanim zo dia 20.7.2022
oznamil neugast’ na pojednavani, neziadal o odro¢enie pojednavania. S vyuzitim ustanovenia § 180
CSP sud preto realizoval pojednavanie v nepritomnosti stran sporu.

6./ Dokazovanie sud uskutoénil oboznamenim sa sa s listinnymi dékazmi, a to Zmluvou o poskytnuti
spotrebitelského Uveru €. XXXXXXXXXX, s Obchodnymi podmienkami, s prehfadovou tabufkou, s
vyzvou na zaplatenie diZnej sumy, so Zmluvou o postupeni pohfadavok uzavretou medzi Tatra banka
a.s. Bratislava a Zalobcom, oznamenim o vyhlaseni pred€asnej splatnosti uveru, s ostatnym spisovym
materiadlom.

7/. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli
Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru v zmysle uvedenej zmluvy sa Zalobca poskytol pre
Zalovaného dna 9.7.2018 uver vo vySke 1.750,-€, ktory sa Zalovany zaviazal uhradzat’ v pravidelnych
mesacnych splatkach po dobu 84 mesiacov vo vyske 34,07,-€ odo diia prvej mesacnej splatky 15.7.2018
a poslednou splatkou driia 15.5.2025. Dojednany urok predstavoval 15,01 % ro¢ne, RPMN 18 %, celkova
Ciastka Uveru 2.896,88,-€, poplatok za uver 35,-€ a mesacné poistné predstavovalo sumu 0,65,-€.
Zalovany pefiazné prostriedky &erpal, pricom svoje povinnosti vo&i Zalobcovi splacat riadne a véas si
neplnil. Vzhladom na to, Ze Zalovany si svoje povinnosti splacania voci Zalobcovi neplinil riadne a v¢as,
Zalobca uver po marnych predchadzajucich vyzvach (§ 53 ods. 9 OZ ) zosplatnil. Nasledne veritel a
Zalobca uzavreli Zmluvu o postupeni pohladavok ¢im Zalobca preukazoval svoju aktivnu legitimaciu.
Tieto skuto€nosti sporné pre sud ani neboli a zalobca produkoval v ramci prostriedkov procesného Gtoku
listinné dokazy na ich preukazanie.

8./Zmluva o uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym je spotrebitelskou zmluvou
a na Zalovaného je potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoze pri jej uzavierani nekonal v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelskej &innosti, teda na pravny vztah zaloZzeny takouto
zmluvou je potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia Obcianskeho zékonnika o spotrebitelskych
zmluvach (§ 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika). Podla nazoru sudu uvedeny zaver vyplyva zo
skuto€nosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy (i ked su upravené v Obc&ianskom zakonniku) nepredstavuju
osobitny zmluvny typ aplikovatefny len na obd&ianskopravne vztahy, naopak prislusné ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika je potrebné aplikovat na vSetky pravne vztahy, ktorych u&astnikom je
spotrebitel bez ohlfadu na to, ¢i ide o obCianskopravny alebo obchodnopravny vztah (vyplyva to najma
z toho, Ze ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach su systematicky zaradené vo vSeobecnej Casti
Obcianskeho zékonnika, a teda nepredstavuju osobitny zmluvny typ zo zavazkovej Casti). Preto na
pravny vztah Zalobcu a Zalovanej aplikoval sud ustanovenia Obcianskeho zakonnika (tykajuce sa
spotrebitelskych zmlav). Ustanovenie § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika (v zneni u¢innom ku driu
uzatvorenia predmetnej zmluvy) je potrebné vykladat' v silade s obsahom smernice 93/13/EHS v zmysle
principu tzv. nepriameho ucinku smernice, podla ktorého sud je povinny vykladat vnutrostatne pravo
v sulade s cielmi, ktoré boli sledované touto smernicou - tato sa nevztahuje len na zmluvy podla
Obcianskeho zakonnika (ako to vyplyva z uvedeného § 52 ods. 1 Obgianskeho z&konnika), ale na v3etky
zmluvy, ktorych u€astnikom je spotrebitef.

9./ Podla § 497 Obchodného zakonnika /OZ/, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie
diZznika poskytne v jeho prospech pernazné prostriedky do ur€itej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

10./ Podla § 504 Obchodného zakonnika /OZ/, diznik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky
v dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.



11./ Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, v zneni udinnom ku dfiu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

12./ Podla § 52 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika, v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

13./ Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, v zneni U€innom ku diu uzavretia zmluvy,
dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v rémci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

14./ Podla § 54 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, v zneni Uu€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

15./ Podfa § 1 ods. 1 zékona &.129/2010Z.z. o spotrebitelskych tverov ucinny v €asu uzavretia Zmluvy
o0 beznom uéte Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitel'ského averu,
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych
s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

16. /Podla § 1 ods.2 toho istého zakona spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

17./ Podla § 9 ods. 1 toho istého zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

18. /Podla § 9 ods. 2 toho istého zdkona zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

druh spotrebitelského Uveru,

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

b) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

€) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

d) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

e) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

f) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujice jeho Eerpanie,

g) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

h) drokovl sadzbu spotrebitelského Gveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



i) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

19./ Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna .

20./ Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze strany sporu resp. pravny predchodca Zalobcu
a zalovany uzavreli Zmluvu o spotrebitelskom Gvere. V zmysle uvedenej Zmluvy sa Zalobca poskytol
pre Zalovaného uver vo vyske 1.750,-€, ktory sa Zalovany zaviazal uhradzat v pravidelnych mesacnych
splatkach po dobu 84 mesiacov vo vyske 34,07,-€ do vyrovnania za zmluvne dohodnutych podmienok.
Sud takuto zmluvu podrobil kontrole a dospel k zaveru, Ze obsahuje vietky zakonné néleZitosti v zmysle
vys8ie citovanych ustanoveni Zak. €. 129/2010 Z. z.

Z predloZzenych listinnych dékazov a to vypisu Uverového uétu, prehladu uhrad, ktoré nespochybroval
ani Zalovany sud zistil, Ze z poskytnutého Uveru Zalovany neuhradil ast' istiny Uveru vo vyske 1.911,44 -
€ a nérok Zalobcu povazoval sud za dévodny.

21./ Nakolko Zalovany je odo dfia nasledujuceho po zosplatneni iveru v omeskani s plnenim pefiazného
dlhu, sud mu uloZil aj povinnost' zaplatit' urok z omeskania v zakonnej vySke 5 % rocne z diznej sumy
od 10.11.2021 do zaplatenia. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia Vlady Slovenskej republiky ¢. 87/1995 Z.
z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov,



vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vy$Sia, ako zakladna drokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

22/. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

23./ O trovach konania sud rozhodol s vyuzitim § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

24./ O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik ( § 262 ods.2 CSP).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.
Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,

a) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,
b) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

e) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,sud prvej inStancie
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo



d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



