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Uznesenie

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom, na verejnom zasadnuti konanom dfia
12. septembra 2016 v PreSove, o podmiene€nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odhatia
slobody takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, v spojeni s § 66 ods. 1, pism. a) Trestného zakona sid za m
ietaziadost I. . O. W. E. K. A, L.. XX XX XXXX E. Y, P.J. J., M..Y,, G. J. M. XX/XX, E. L. PM. o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Humenné, sp. zn. 2T/20/2016 zo diia 24.02.2016 podla § 348 ods. 1 Trestného zakona vo vymere
4 (Styroch) mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp. zn. 10T/108/2014
zo dfia 27.03.2015, podla § 221 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 15 (patnastich) mesiacov.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 10T/108/2014 zo dria 27.03.2015 bol
ods. I. T., L.. XX XX.XXXX E. Y., uznany vinnym z pokraéujuceho precinu podvodu podla § 221 ods.
1 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 15 mesiacov,
pre vykon ktorého bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom
strazenia, za su€asného zrusenia vyroku o treste z rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn.
127/53/2013 zo dfia 15.01.2014. Tento trestny rozkaz nadobudol vo vyroku o vine a treste pravoplatnost
dna 11.04.2015.

Rozsudkom Okresného sudu Humenné sp. zn. 2T//20/2016 zo dia 24.02.2016 bol odsudeny uznany
vinnym z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia. Tento rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 24.02.2016.

Drfa 17.08.2016 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody zo dria 09.08.2016, ktoru odévodnil tym, Ze vo vykone trestu sa spraval
na pozadovanej urovni a plnil podmienky vykonu trestu, uvedomil si zavaznost a dosah svojho konania
a toto futuje. Po prepusteni sa chce zaradit do spolo€nosti, dodrZiavat' jej pravne, etické a moralne
normy a taktieZ riadne sa zamestnat, pri¢om k tejto Ziadosti bolo priloZzené &estné prehlasenie buduceho
zamestnavatela potvrdzujuce, Ze po prepusteni odsiudeného zamestna ako vodica taxi sluzby. Taktiez
vo svojom podani odsudeny upozorfiuje, Ze posudok od prislusného UVTOS nebude priaznivy, pretoze
ho vypracuje pedagdg, na ktorého odsudeny podal trestné oznamenie.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 12.09.2016 vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a
Citanim listinnych d6kazov, konkrétne vy3Sie uvedenej Ziadosti odsideného o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenia odsudeného riaditefom UVTOS a odpisu registra trestov
zo dna 17.08.2016. Sud oboznamil obsah pripojenych spisov, a to spisu Okresného sudu Humenné



sp. zn. 2T/20/2016, z ktorého bol precitany rozsudok zo dfa 24.02.2016, nariadenie vykonu trestu z
03.03.2016 a sprava o nastupeni trestu a taktiez obsah spisu Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn.
10T/108/2014, z ktorého bol precitany trestny rozkaz z 27.03.2016 a sprava o nastupeni vykonu trestu.

V odpise z registra trestov z 17.08.2016 ma odsudeny 11 zaznamom, z toho v pripade jedného odsudenia
doSlo k jeho zahladeniu. V su€asnosti odsudeny vykonava uz svoj Siesty trest odfiatia slobody. Zo
Styroch tychto trestov bol odsudeny podmiene&ne prepusteny, v jednom pripade bolo rozhodnuté o
neosvedCeni sa a nariadeni vykonu zvySku trestu, jedenkrat doSlo k osvedCeniu sa odsudeného zo
zakona a naposledy bolo rozhodnuté o osved&eni sa v skuSobnej dobe podmieneé&ného prepustenia (to
sa tykalo vykonu dvoch samostatne uloZenych trestov odiatia slobody).

Z hodnotenia riaditefa UVV a UVTOS PreSov zo dfia 22.08.2016 vyplyva, ze odsudeny nastipil
vykon trestu predvedenim dfa 13.10.2015 v UVV a UVTOS KoSice. Jeho spravanie v tomto zariadeni
nevykazovalo nedostatky.

Dfia 27.10.2015 bol eskortovany do UVTOS Kralova, kde plnil prikazy a pokyny personélu, povinnosti
vyplyvajuce zo zakona a ustavného poriadku dodrziaval, interpersonalne vztahy boli na Standardnej
urovni. O jeho spravani su evidované kladné poznatky za svedomity vykon zverenych uloh a pristup
k pracovnym povinnostiam. PoCas osobného volna sa zapajal do kulturno-osvetovej €innosti. Kontakt
udrziaval prevazne s druzkou formou koreSpondencie a navstev. Jedenkrat bol v tomto Ustave
disciplinarne odmeneny, a to za vzorné plnenie pracovnych povinnosti v ramci ¢innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného.

Dfia 07.06.2016 bol premiestneny UVV a UVTOS PreSov s miestom vykonu sluzby v Sabinove v
dosledku zmeny sudnej diferenciacie na minimalny stupef stréZenia uznesenim Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 2Nt/38/2016 zo dia 24.05.2016. Po absolvovani adaptaénej fazy v nastupnom
oddiele bol zaradeny do vychovného kolektivu C2 s diferencianou skupinou ,B“, kde je doposial.
Tam ustavny poriadok formalne dodrziaval. Pracovne zaradeny v su€asnosti nie je. V juli 2016 sa
dopustil disciplinarneho previnenia pri odbere stravy, za €o mu bol uloZeny disciplinarny trest. Do aktivit
kulturno-osvetovej Cinnosti sa zapdja priebezne, volny €as travi sledovanim televizie, vychadzkami,
Citanim Casopisov, rozhovormi s odsudenymi, u€astou na prednaskach. S vonkajsim svetom je nadalej
v kontakte prostrednictvom koreSpondencie a navstev s druzkou, taktiez vyuziva pravo na balik.

Celkovo bol teda raz disciplinarne odmeneny a raz disciplinarne potrestany. Resocializacna prognéza
odsudeného sa javi ako menej priazniva vzhladom na predo$lé odsudenia a postoj k pachanej trestnej
¢innosti, preto je riziko socialneho zlyhania do buducna stredné.

Na zaklade uvedeného sa neodporica podmienecné prepustenie odsudeného, kedze ten len iastoCne
preukazuje splnenie podmienok.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla Ziadost' odsudeného zamietnut’ vzhfadom na hodnotenie
ustavu na vykon trestu odhatia slobody.

Odsudeny s a verejnom zasadnuti konanom dna 12.09.2016 vyjadril, Ze na podanej Ziadosti trva a
nechce nic¢ viac k veci uviest.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody po splneni tak formalnej podmienky, teda po uplynuti zdkonom stanovej doby
vykonu trestu, ako aj po splneni materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa
odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a skutoénost, Ze sa od odsudeného méze oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade zisteného skutkového stavu je zrejmé, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, a teda odsudeny vykonal potrebnu &ast’
z vymery uloZenych trestov, aviak s poukazom na vykonané dbkazy, najma pokial ide o spravu o
hodnoteni jeho spravania v UVTOS, kde vykonava trest odiatia slobody, a odpis z registra trestov,
ma sud za to, Ze dosial vykonany trest odfatia slobody nenaplnil svoj prevychovny ucel. Riziko
socialneho zlyhania odsudeného je do buducna vzhladom na predo$lé odsudenia a postoj k pachanej
trestnej Cinnosti stredné. Odsudeny bol po¢as vykonu trestu odniatia slobody raz disciplinarne odmeneny
a raz disciplinarne potrestany, k zahladeniu tohto disciplinarneho trestu dosial nedoSlo, kedze sa
disciplinarneho previnenia odsudeny dopustil v jali 2016. Sud taktiez zobral do uvahy skutoCnost, Ze
odsudeny bol v minulosti viacnasobne sudne trestany, dokonca bol patkrat vo vykone trestu odnatia
slobody, pricom mal viackrat moZnost svojim spravanim preukazat, Ze trest naplnil svoj ucel aj pred
vykonanim celej jeho dizky, napriek tomu sa aj po vykone jednotlivych trestov odsideny dopustal dalde;
trestnej €innosti, a teda nie je mozné konstatovat, ze by vykon tychto trestov na odsudeného dostatoéne
vychovne posobil.

So zretefom na uvedené sud dospel k zaveru, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim jednoznacne nepreukazal polepSenie sa a preto podla nazoru sudu nemozno o&akavat, Ze
odsudeny po podmienecnom prepusteni povedie riadny Zivot aj s ohfadom na jeho nedavne disciplinarne
previnenie a predchadzajucu trestnd minulost. Za u€elom dosiahnutia prevychovy bude tak potrebné
na odsudeného pdsobit vykonom trestu odriatia slobody v trvani, aké mu bolo ulozené rozhodnutiami
Okresného sudu Humenné a Okresného sudu Vranov nad Toplou. Odsudeny I. T., L.. XX XX XXXXE.Y.,
teda nesplifia materialne podmienky na podmiene&né prepustenie zmysle § 66 ods. 1 Trestného zakona.

Sud na zaklade vy$Sie uvedenych skutoCnosti a pravnych Gvah rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu ma pravo podat staznost odsudeny i prokurator v lehote 3 (troch)
dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. Staznost
prokuratora ma odkladny ucinok.



