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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Anny Trnkovej a prisediacich
Marie KasperkeviCovej a PaedDr. Alexandra Benka v trestnej veci proti odsudenému X. D., pre zlo€in
uverového podvodu podla § 222 ods. 1, 3 pism. a/ Trestného zakona, o povolenie obnovy konania, na
neverejnom zasadnuti konanom dfia 12.9.2016 rozhodol

rozhodol:

Podla § 402 ods. 2 Trestného poriadku sid od mieta navrh na povolenie obnovy konania, ktory
podal odsudeny X. D. Q. B. X. N., narodeny XX.X.XXXX K. E., t. €. vo vykone trestu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v Hrn&iarovciach nad Parnou, vo veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T/43/2010.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nitra 2T/43/2010 - 350 zo dria 23.11.2012, ktory v tento deri aj nadobudol
pravoplatnost, bol X. D. uznany za vinného zo zlo€inu uverového podvodu podla § 222 ods. 1, 3 pism.
a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona a bol mu uloZzeny za pouzitia
§ 39 ods. 1 Trestného zédkona suhrnny trest odiatia slobody v trvani 5(pat) rokov nepodmienecne so
zaradenim do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia
a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu v trvani 4(Styri) roky. Zarovern boli zruSené
vyroky o treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/38/2008, sp. zn. 6T/107/2010, trestnych
rozkazov Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/143/2010 a 5T/8/2010 a v8etky dalSie rozhodnutia na tieto
vyroky nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Dra 16.5.2016 podal odsudeny X. D. navrh na povolenie obnovy konania, ktory odévodnil tak, Ze bol
pravoplatne odsudeny za zlo€in uverového podvodu a bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 5(pat) rokov, v ktorom konajuci sud pouzil asperacnu zasadu podla § 41 ods. 2 Trestného
zakona. Podla nalezu Ustavného sudu SR sp. zn. PL US 106/2011 zo diia 28.11.2012 bola asperaéna
zasada vyhlasena za protiustavna.

Sud na neverejnom zasadnuti vykonal dokazovanie preskimanim navrhu odsudeného, precitanim
rozsudku Okresného sudu Nitra 2T/43/2010 - 350 zo dfia 23.11.2012, a precitanim celého na vec sa
vztahujuceho materidlu.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti
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alebo dbékazy sudu skér nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a

dbkazmi uz skoér znamymi odévodnit iné rozhodnutie o vine alebo vzhfadom na ktoré by pévodne uloZeny
trest bol v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZzeny druh trestu



by bol v zrejmom rozpore s ucelom trestu, alebo vzhfadom na ktoré upustenie od potrestania alebo
upustenie od uloZenia suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom
pachatela, alebo by bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 402 ods. 1 Trestného poriadku o navrhu na povolenie obnovy konania rozhoduje sud na
verejnom zasadnuti. Podla § 402 ods. 2 Trestného poriadku odmietnut’ navrh z dévodov uvedenych
v § 399 ods. 1 mdze aj na neverejnom zasadnuti. Z dovodu uvedeného v § 399 ods. 2 mbzZe navrh
odmietnut na neverejnom zasadnuti iba v tom pripade, ak navrh uvadza tie isté skuto¢nosti a dékazy,
ktoré uz boli skor pravoplatne zamietnuté, a navrh nanovo podany je len jeho opakovanim.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze odsudeny X. D. uz podal navrh na
povolenie obnovy konania z dévodu, ze Okresny sudu Nitra v jeho veci rozsudkom sp. zn. 2T/43/2010
zo diia 23.11.2012 mu pravoplatne uloZzil suhrnny trest odnatia slobody v trvani 5(pat) rokov za pouzitia
asperacnej zasady. O tomto jeho navrhu Okresny sud Nitra rozhodol uznesenim sp. zn. 5Nt/23/2013 zo
dnia 21.1.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4Tos/30/20/2014 zo dfia 31.3.2014,
tak Ze tento jeho navrh zamietol.

Z oddvodnenia tohto uznesenia vyplyva, Ze podla nalezu Ustavného stdu Slovenskej republiky PL.US
106/2011-85 z 28.11.2012, ktory bol publikovany v Zbierke zakonov diia 21.12.2012 v § 41 ods. 2
zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov slova v texte za bodkociarkou
,sud ulozZi pachatelovi trest nad jednu polovicu takto uréenej trestnej sadzby odnatia slobody" nie su v
sulade s ¢&l. 1 Ustavy Slovenskej republiky. Na zaklade tohto nalezu Ustavného sudu SR trestnopravne
kolégium Najvy$3ieho sudu SR prijalo stanovisko, Ze ak bolo pouzité ustanovenie § 39 ods. 1 alebo 2
pism. a/ az ¢/ alebo pism. e/ Trestného zdkona o mimoriadnom zniZeni trestu odnatia slobody vo vztahu
k trestnej sadzbe trestu odhatia slobody upravenej podfa § 41 ods. 2 Trestného zékona v zneni u¢innom
do 21.12.2012, ustanovenie § 41b ods. 1 zakona &islo 38/1993 Z. z. o organizécii Ustavného sudu
SR, o konani pred nim a postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov, v spojitosti s nalezom
Ustavného sudu Slovenskej republiky PL.US 106/2011-85 z 28.11.2012, vyhlaseného v Zbierke zakonov
dna 21.12.2012, sa nepouZije.

Napriek tomuto rozhodnutiu odsudeny X. D. podal dfia 3.10.2014 znovu navrh na povolenie obnovy
konania, ktory opat oddévodnil tak, Ze rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T/43/2010 zo dna
23.11.2012 bol pravoplatne odsudeny a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vySke 5(pat) rokov
s pouzitim asperacnej zasady. Tento jeho navrh sud uznesenim 5Nt/18/2014 - 25 zo dfia 8.1.2015 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre 4Tos/20/2015 - 71 zo dia 26.2.2015 odmietol, pretoze
odsudeny v navrhu uviedol tie isté skutoCnosti a dékazy, ktoré uz boli pravoplatne zamietnuté a navrh
nanovo podany navrh je len jeho opakovanim.
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Sud mal preukazané, Ze odsudeny X. D. podal uz dva navrhy na povolanie obnovy konania z dévodu,
Z2e mu bol vo veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T/43/2010 uloZeny trest odnatia slobody v trvani
5(pat) pricom bola pouzita aspera¢na zasada podla § 41 ods. 2 Trestného zakona, ktora bola nalezom
Ustavného sudu Slovenskej republiky PL.US 106/2011 - 85 z 28.11.2012 vyhlasena za protitstavnu.
Prvy navrh odsudeného bol zamietnuty uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 5Nt/23/2013 zo dna
21.1.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4Tos/30/20/2014 zo dria 31.3.2014 a
druhy navrh bol odmietnuty 5Nt/18/2014 - 25 zo dna 8.1.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Nitre 4Tos/20/2015 - 71 zo dfia 26.2.2015.

Opakovane podal z rovhakého dévodu odsudeny navrh na povolenie obnovy konania aj dfia 16.5.2016.
Sud preskumal tento navrh a zistil, Ze odsudeny v navrhu uviedol tie isté skutoCnosti a dékazy,
ktoré uz boli pravoplatne zamietnuté a odmietnuté a jeho navrh nanovo podany je len opakovanim
predchadzajucich dvoch navrhov na povolenie obnovy konania, preto aj tento treti navrh odmietol.



Sud nezistil, Ze by vysli najavo po pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu Nitra 2T/43/2010 - 350 zo
dnia 23.11.2012, ktory nadobudol vo vztahu k X. D. pravoplatnost’ dfa 23.11.2012, také dbkazy alebo
skutocnosti, ktoré by mohli odévodnit jeho zmenu v niektorom z jeho vyrokov a o predchadzajucich jeho
navrhoch na povolenie obnovy konania z dévodov aké uviedol v tomto navrhu, uz bolo rozhodnuté, sud
jeho navrh na povolenie obnovy konania odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3.(troch) dni odo drfia jeho oznédmenia,
na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Staznost ma odkladny ucinok.



