Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: 7Csp/75/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1423203503

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viera Hadrbulcova

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2024:1423203503.3
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV, so sidlom: Saratovska 1/A, 844 54 Bratislava, v spore zalobcu: M.B.A.
Financie s.r.o., so sidlom: Guseova 1415/6, 821 09 Bratislava, ICO: 36 754 404, pravne zastupeny:
Advokatska kancelaria Galadik s.r.o., so sidlom: Jana Bottu 834/2, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 54
691 419, proti zalovanej: B. X., nar.: XX. XX.XXXX, bytom: I. X/X, XXX XX I., o zaplatenie 74,55 EUR
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[I. Stranam sa nepriznava narok na nahradu trov konania.

ll. Zalobcovi bude po pravoplatnosti tohto uznesenia vrateny sudny poplatok za Zalobu vo vyske 6,50
eur prostrednictvom prevadzkovatela Centralneho systému evidencie poplatkov Slovenska posta, a.s.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal voéi Zalovanej zaplatenia 74,55 EUR
s prisluSsenstvom, ako aj ndhrady trov konania.

2. Mestsky sud Bratislava IV dna 30.1.2024 vydal platobny rozkaz &.k.. 7Csp/75/2023-94, ktorym uloZil
Zalovanej povinnost do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu zaplatit’ Zalobcovi istinu 74,55
EUR spolu s prisluSenstvom a uhradit trovy konania alebo v tej istej lehote podat na tomto sude odpor
s odévodnenim vo veci same;.

3. Uznesenim zo dfa 17.4.2024 &.k. 7Csp/75/2023-107 sud platobny rozkaz zrusil podla § 266 ods. 3
CSP pre nemoznost doru¢enia platobného rozkazu Zalovanej do vlastnych ruk .

4. Zalobca pisomnym podanim dorugenym stdu 12.6.2024 vzal Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu,
Ze diia 10.6.2024 Mestsky sud Bratislava Il pod sp. zn. 210dK/125/2024 vyhlasil konkurz na Zalovanu.
5. Podfa § 144 Civilného sporového poriadku ( Zak. €.160/2015Z.z. dalej len ,, CSP*) Zalobca mdze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 CSP

(1) Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

(2) Ak je zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

(3) Ak je Zaloba vzata spat’ sCasti pred jej doruc¢enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

7. Podla § 146 CSP

(1) Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vdZnych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skor, nez sa zacalo
predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

(2) Suhlas zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva
z osobitného predpisu.

8. Podla § 167e ods. 1 zadkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (ZKR), ak bol vyhlaseny
konkurz, sud bez zbyto&ného odkladu zastavi konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka, ktora moze
byt uspokojend iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).



9. V danom pripade nebol potrebny suhlas Zalovanej , nakolko k spatvzatiu zaloby doslo skér, nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie., sud preto konanie zastavil.

10. Sud o nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 257 Civilného sporového poriadku tak, Ze
stranam nepriznal narok na nahradu trov konania.

11. Sud o vrateni sudneho poplatku rozhodol podla ust. § 11 ods. 8 zadkona &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov a vratil Zalobcovi zaplateny sudny poplatok vo vyske
6,50 eur, krateny o 10.00 eur.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j

indtancie.



