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Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121499884

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvo Parada

ECLI: ECLI:SK:0OSSK:2022:6121499884.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudcom JUDr. Ivom Paradom v spore zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného Remedium Legal, s.r.o.,
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti zalovanému G. N., nar.
XX XXXX, bytom E.. T. XXX/XX, XXX XX E., o zaplatenie sumy 7 830,04 eura s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu v sume 7 806,04 eura, poplatky v sume 24 eur, Grok
v sume 1 659,15 eura, Urok z omeskania v sume 189,61 eura a Urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy
7 806,04 eura od 24.3.2021 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi priznava nahradu trov konania proti Zalovanému v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou zalobou doruéenou tunaj$iemu sidu diia 30.9.2021 domahal proti zalovanému
zaplatenia sumy 7 830,04 eura s prisl.

2. Svoju Zalobu oddvodnil dovodmi, ktoré su uvedené nizSie tohto odévodnenia a s ktorymi sa sud
stotozZnil.

3. Sud vykonal dokazovanie Zmluvou o postupeni pohladavok zo dnfia 23.3.2021, Zmluvou &.
XXXXXXXXXX zo dha 8.2.2018, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami postupcu v zneni ich
dodatkov, odpovedou na lustraciu v Registri obyvatefov zo dia 10.10.2021, odpovedou na lustraciu v
ZVJS zo diia 27.12.2021 a spravou OO PZ Svidnik ¢. ORPZ-SK-OPP3-549/2021 zo dna 5.12.2021.

4. Sud dorucoval Zalovanému Zalobu na adresu jeho trvalého pobytu, ktord sa mu nepodarilo dorudit'.
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5. Podla § 116 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) ak sa
Zalobu nepodari dorugit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism.
a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/2015/160/20160701>, je sud povinny urobit vietky
ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovaného.

6. Podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podla osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatefov



Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca.

7. Z odpovede na lustraciu v Registri obyvatelov zo dfa 14.10.2021 je zrejmé, Ze Zzalovany ma trvaly
pobyt na adrese E.. T. XXX/XX, XXX XX E..

8. Z odpovede na lustraciu v Registri ZVJS zo dha 27.12.2021 je zrejmé, Ze Zalovany sa nenachadza
v evidencii ZVJS.

9. Zo spravy OO PZ Svidnik €. ORPZ-SK-OPP3-549/2021 zo diia 5.12.2021 je zrejmé, Ze Zalovany
sa na adrese svojho trvalého pobytu v su€asnej dobe nezdrziava. Na zaklade informacii zistenych od
susedov a po vykonanych previerkach sa zistilo, ze Zalovany sa z bytu prestahoval na nezistenu adresu
a susedia nemaju vedomost’ o jeho dalSom pobyte.

10. Podla § 116 ods. 2 CSP ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistenu postupom podla
odseku 1, zverejni sud ozndmenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke
prisludného stidu. Zaloba sa povazuje po 15 difoch od zverejnenia oznamenia za dorugenu, a to aj vtedy,
ak sa adresat o tom nedozvie.

11. Podfla § 116 ods. 3 CSP dalSie pisomnosti sid Zalovanému doru&uje na adresu podfla § 106 ods. 1
pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>.

12. PretoZze sa Zalovanému nepodarilo dorudit Zalobu na adresu jeho trvalého pobytu, sud zverejnil
oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli a na webovej stranke sudu dia 6.5.2022. Oznamenie z
uradnej tabule sudu bolo zvesené dna 23.5.2022.

13. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych Gveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

14. Podfla § 517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,Obc&iansky zdkonnik®) ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.
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15. Podfa § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov vyska urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

16. Podla § 215 ods. 1 CSP sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.

17. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, ze na zaklade Zmluvy o postiupeni pohfadavok
uzavretej podla § 524 a nasl. zakona €. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika zo dra 23.3.2021 medzi
postupcom Slovenska Sporiteltia, a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej len
,postupca“) a Zalobcom, postipil postupca na Zalobcu pohladavku vogi Zalovanému. Zalobca v tejto
suvislosti uviedol, Ze Zalovany bol v ase postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu
v nepretrzitom omeskani so splnenim o i len €asti svojho pefiazného zavazku vodli postupcovi po
dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so zalovanym v zmysle Zakona ¢&. 266/2005
Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku a o zmene a doplneni niektorych
zakonov dna 8.2.2018 Zmluvu €. XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva®), ktorej su€astou su VSeobecné
obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP*). Na zaklade Zmluvy postupca
poskytol Zalovanému penazné prostriedky. Podmienky &erpania penaznych prostriedkov, podmienky



splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti
su upravené v Zmluve a vo VOP. Zalobca zastava nazor, ze Zmluva obsahuje véetky znaky a spifia
vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507 zakona &. 513/1991 Zb.
Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov, resp. zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Podla ustanovenia § 497 zakona &. 513/1991
Zb. Obchodného zakonnika ,zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie

diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
pefiazné prostriedky vratit a zaplatit Groky.“ Zalovany napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych
ho postupca v sulade s ust. § 53 ods. 9 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik upozorfoval v
lehote nie kratSej ako 15 dni na mozZnost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti averu,
neplnil v stanovenych terminoch splatky, &im porusil svoju povinnost podla Zmluvy. S ohfadom na
skuto€nost, Ze Zalovany sa dostal do omeskania so splacanim uveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace,
pricom bol su€asne upozorneny v lehote nie kratSej ako 15 dni na moznost uplatnenia prava na
vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru, postupca v sulade s prisluSnymi ustanoveniami Zmluvy a ust.
§ 53 ods. 9 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik k 1.12.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost
Uveru, pricom vyzval Zalovaného na uhradu diznej sumy. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku diu
postupenia predmetnej pohladavky sumu 9 678,80 eura, ktora pozostavala z istiny v sume 7 806,04
eura, z riadneho uroku v sume 1 659,15 eura, z Uroku z omeskania v sume 189,61 eura a z poplatkov
v sume 24 eur v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca deklaroval, ze
vySka a 3pecifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a
predstavuje aktualnu dizni sumu ku dfiu postipenia pohladavky. Zalovany po postipeni pohladavky
doposial vykonal nasledujice Ghrady: 0 eur. Zalovana suma predstavuje sumu 9 678,80 eura, pritom
pozostava z neuhradenej istiny Uveru v sume 7 806,04 eura, z neuhradeného riadneho uroku v sume 1
659,15 eura, z neuhradeného uroku z omeskania v sume 189,61 eura a z neuhradenych poplatkov
v sume 24 eur. Zalobca
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oznamil sudu, Ze v €asti D) formulara v rdmci polozZky ,Istina“ uviedol su¢et neuhradenej istiny tveru a
neuhradenych poplatkov. S ucinnostou od 1.2.2013 je vy3Ska urokov z omeSkania uréena nariadenim
vlady €. 87/1995 Z. z. tak, Ze vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného
dlhu. Zalobca si v tomto konani uplatnil Grok z omeskania podia ustanovenia § 517 ods. 2 zékona ¢&.
40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika po&nuc driom 24.3.2021, t.j. dhom nasledujucim po dni U€innosti
postipenia pohladavky. Zalovany tieto sumy Zalobcovi doposial nezaplatil. Z uvedenych dévodov sud
Zalobe vyhovel.

18. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

19. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

20. Sud priznal zalobcovi nahradu trov konania proti Zalovanému v plnom rozsahu, pretoze mal piny
uspech vo veci a uplatnil si ich nahradu. O ich vySke sud rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Len do uplynutia lehoty na podanie odvolania mézZe odvolatel rozSirit rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada ako aj menit a doplfat’ odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
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g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej &innosti v zneni
neskorsich predpisov.



