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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného BL Telecom debt, s. r. 0., so sidlom
Soltésovej 14, 811 08 Bratislava - Staré Mesto, ICO 45 535 108, pravne zatsipeny SOUKENIK -
STRPKA, s. r. 0., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava - Staré Mesto, ICO 36 862 711, proti
povinnému Y. P., G.. XX.XX.XXXX, K. Z. XXX/XX, XXX XX O., o vymoZenie 595,05 eur s prisl., vedenom
sudnym exekUtorom JUDr. Markom Rusom, Exekutorsky urad Revica, so sidlom Zelezni¢na 257/19,
050 01 Revuca pod sp. zn. 278EX 240/22, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinného na zastavenie exeklucie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenom sudu dfia 14.02.2022 domahal od
povinného vymoZenia sumy vo vySke 595,05 eur s prisl. na zaklade exekuc€ného titulu - rozsudku
Okresného sudu Lu€enec &.k. 8C/3/2013-67 zo diia 27.02.2013. V tejto suvislosti je potrebné zaroven
konstatovat, Ze ide o opatovny navrh na vykonanie exekucie podany po zastaveni starej exekucie,
kedZe exekucia vo veci hore uvedenych U€astnikov vedena sudnym exekutorom JUDr. Dagmarou
Kovacou, Exekutorsky urad Bratislava so sidlom Zahradnicka 46, 821 08 Bratislava pod sp. zn. EX
2462/2014 a Okresnym sudom Lucenec pod sp. zn. 6Er/472/2014 bola podla zakona ¢&. 233/2019Z.z. o
ukonéeni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK)
zastavena. Okresny sud Banska Bystrica diia 17.03.2022 vydal poverenie na vykonanie exekucie pod
sp. zn. 59Ek/530/2022, ktorym poveril sidneho exekutora vykonanim exekucie vo veci hore uvedenych
ucastnikov.

2. Dha 16.06.2022 sudny exekutor postupil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie zo dna
07.06.2022, v ktorom povinny uviedol, Ze Ziada o zruSenie vSetkych ukonov smerujicich k zabezpeceniu
majetku podliehajucemu starej exekucii - EX 2462/2014 a 278EX 240/22. Na LV ¢. XXX v k. U. Poltar su
vedené exeku¢né prikazy na zriadenie exeku€ného zaloZzného prava EX 2462/2014 a 278EX 240/22. V
exekuénych konaniach su naplnené podmienky podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona €. 233/2019 o ukon¢eni
niektorych exekuénych konani, na zastavenie starej exekucie, nakofko uplynula rozhodna doba 5 rokov.
Exeku€né konanie sa zastavuje 01.01.2020. Citujuc ust. § 7 ods. 4 ZoUNEK povinny dalej uviedol, Zze
Ziada o zruSenie vSetkych ukonov smerujucich k zabezpedeniu majetku podliehajucemu starej exekucii
- EX 2462/2014 a 278EX 240/22 vo vztahu k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v C. O., zapisanych
na U. U. O. odbore katastra na LV C.. XXX ako parcely registra R. O..C.. XXXX zastavané plochy a
nadvoria o vymere 29 m2; a stavba garaze A..C.. XXXX a stavba zahradnej chaty A..C.. XXXX na p.é.
XXXX v podiele pod K. X-X/X.

3. Opravneny vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie prostrednictvom pravneho
z&stupcu uviedol, Ze po vydani Upovedomenia o zastaveni starej exekucie a Vyzvy na Uhradu trov starej
exekucie (EX 2462/2014) zo dha 05.01.2022 podal v zakonnej lehote opatovny navrh na vykonanie
exekucie pre vymozenie pohladavky vo vySke 595,05 EUR s prisluSenstvom (na zaklade opatovného



navrhu na vykonanie exekucie zo dia 14.02.2022). Ak dojde k zastaveniu ,starej exekucie®, nedochadza
k zaniku pohladavky, na zaklade ¢oho ma opravneny moznost po zastaveni starej exeklcie opatovne
podat navrh na vykonanie exekucie, o aj spravil a podal opatovne navrh na vykonanie exekucie,
nakolko predmetna pohladavka, ktoru voéi povinnému eviduje, nebola ku dfiu podania vyjadrenia k
navrhu povinného na zastavenie exekucie vymozena v celom rozsahu. Citujuc ust. § 9 ods. 1a § 9
ods. 2 ZoUNEK dalej uviedol, Ze predmetné exekuéné konanie, bolo vzhladom na predloZzené doklady
zacCaté opravnene, nakolko sudny exekutor v sulade so zakonom a na zaklade navrhu opravneného a
predloZenych listinnych dokladov podal Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie a exekucny
sud po preskumani Ziadosti o udelenie poverenia a listinnych dokladov vydal poverenie na vykonanie
exekucie. Opravneny dalej uvadza, ze zakon €. 233/2019 Z. z. (ZoUNEK) nie je exekuénou amnestiou,
tak ako ho niektori politici, ¢i média prezentovali. Tento zakon nie je nastrojom, pomocou ktorého déjde
k zaniku dlhov, ktoré povinni maji. Ugelom tohto zakona bolo len odlahgit sudy od velkého mnozstva
reStan¢nych exekuénych konani. Opravneny odporuc¢a povinnému nevyhybat sa plneniu jeho povinnosti,
ktora mu bola uloZena zo strany sudu, predmetnu pohladavku je potrebné v danom exekuénom konani
uhradit’v celom jej rozsahu. Predstava diznikov, Ze sa zbavia svojich dlhov zastavenim starej exekucie je
vyslovene mylna. Na tento ucel existuju v pravnom poriadku Slovenskej republiky institaty konkurzného
prava a nie zastavenie exekucie. S odkazom na ust. § 8 ods. 5 ZoUNEK opravneny poukazuje na to, Ze
ucinky ukonov smerujucich k zabezpec&eniu majetku podliehajucemu starej exekucii ostavaju zachované,
nakolko z jeho strany doSlo k podaniu opatovného navrhu na vykonanie exekucie. Povinny v navrhu
nepoukazal na Ziadne skuto€nosti a ani nepredloZil Ziadne dbkazy, ktoré by sposobili zanik vymahaného
naroku alebo pre ktoré by exekucia bola nepripustna a ani neuhradil pohladavku opravneného, a
preto opravneny nevidi Ziaden zadkonny a relevantny dévod na zaklade, ktorého by mal exekuény sud
predmetné exekuéné konanie vedené pod sp. zn. EX 240/2022 zastavit. Vzhladom na skutocnost, ze
povinny vo svojom navrhu neuviedol Ziadne skuto¢nosti, pre ktoré by mala byt exekucia zastavena alebo
nepripustna, opravneny Ziada, aby bol navrh povinného na zastavenie exekucie ako neopodstatneny
a neddévodny zamietnuty.

4. Podfla § 61k ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Exekuny poriadok®) sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v &asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruSeny, c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory
sU uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skoér
uplatnit’ (§54 ods. 2), d) su tu iné skutonosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

5. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skuto€nosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

7. Podfa § 61k ods. 5 Exeku¢ného poriadku ndvrh na zastavenie exekucie sa podava u sudneho
exekutora. Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na
vyjadrenie sa k ndvrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi,
exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruéi u¢astnikom konania a sudu; inak do
piatich pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa oprdvneného exekutor predloZi navrh na
zastavenie exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

8. Podla § 200 prva veta Exekué&ného poriadku na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

9. Podla § 121 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) do plynutia
lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava deri, ked nastala skuto¢nost’ uréujuca zaciatok lehoty.



10. Podla § 121 ods. 4 CSP ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo defi pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz8i nasledujuci pracovny deh.

11. Podfla § 121 ods. 5 CSP lehota je zachovana ak sa v posledny deri lehoty urobi ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

12. Podla § 201 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku v exeku¢nom konani nemozno odpustit zmeskanie
lehét.

13. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

14. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

15. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

16. Podla § 46 ods. 1 pism. a) Exeku€ného poriadku potvrdenim o vykonatelnosti opatri exeku&ny titul
podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupria.

17. Podla § 48 ods. 1 Exeku€ného poriadku exeku€né konanie sa zacina na navrh.

18. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu méze navrh podat’ aj Justiéna pokladnica.

19. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 233/2019 Z. z. o ukon€eni niektorych exekuénych konani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zo0UNEK") ak opravneny po zastaveni starej exekucie podla
tohto zdkona poda opéatovne navrh na vykonanie exekucie, k navrhu na vykonanie exekucie musi pripojit
exekuény titul, upovedomenie o zastaveni starej exekucie alebo uznesenie sudu, ktorym urcil, Zze doslo
k zastaveniu starej exekucie podla § 8 ods. 2, alebo ktorym sid zamietol namietky alebo ktorym sa
namietky odmietli.

20. Podfla § 8 ods. 5 ZoUNEK ak sud na zaklade opatovného navrhu vydé poverenie na vykonanie
exekucie, ucinky ukonov smerujucich k zabezpe&eniu majetku podliehajucemu starej exekucii ostavaju
zachované. Exekutor na ziadost doru€i exekutorovi poverenému na zaklade opatovného navrhu
exekuény spis.

21. Sud po preskumani spisového materialu a pisomnosti predloZzenych sudnym exekitorom zistil,
ze upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 14.04.2022. Patnastdrova lehota
na podanie navrhu na zastavenie exekucie zacala plynut dfia 15.04.2022, t.j. defi po dni dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie. Posledny deh, v ktorom by bola splnena podmienka v€asného
podania navrhu na zastavenie exekucie pripadol na 29.04.2022. Nakolko navrh na zastavenie exekucie
bol sudnemu exekutorovi doru¢eny az dfia 13.06.2022, nemdze byt sporné, Zze povinny podal navrh
po uplynuti zakonnej lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie v zmysle ust. § 61k ods. 2
Exekuéného poriadku. Zakonodarca zddraziiujuc ucel exekuéného konania, ktorym nie je primarne riesit
spor medzi opravnenym a povinnym, ale v ktorom sa mé vymoct judikovany narok priznany exekué¢nym
titulom, v suvislosti s koncentraciou konania v rdmci rozhodovania o navrhu, prip. viacerych navrhov
na zastavenie exekucie stanovil, Zze pokial povinny poda navrh v lehote 15 dni odo dria dorucenia
upovedomenia o zaCati exekucie, jeho povinnostou je poukazat' na vSetky skutonosti a predlozit dbkazy
na podporu svojich tvrdenti, ktoré su mu zname a ktoré nastali ku dfiu podania navrhu. Ak je navrh podany
po tom, ¢o uplynie vy3Sie uvedena lehota 15 dni, mozno v navrhu uvadzat len tie skutoCnosti, ktoré
nastali az po uplynuti tejto zakonnej lehoty, a to bez ohfadu na to, &i ide o navrh na zastavenie exekucie
podany ako prvy, alebo druhy v poradi. Nasledne sa koncentracia konania za situacie, ak je podany



druhy, resp. dalSie navrhy na zastavenie exekucie, prejavuje tak, Zze v neskorsie podanom navrhu mozno
uplatnit’ iba tie skuto€nosti, ktoré nastali odo dna podania predchadzajuceho navrhu. Nakolko neboli
naplnené predpoklady podla vyssie cit. ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, teda navrh na zastavenie
exekucie bol podany oneskorene, a zakonnu lehotu na podanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
mozné podla ust. § 201 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku odpustit, sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie v sulade s ust. § 611 ods.
3 Exekuéného poriadku ako oneskorene podany zamietol.

22. Sud pre uplnost dodava, Ze navrhu povinného na zastavenie exekucie by nebolo mozné vyhoviet
a exekuciu zastavit' aj v pripade v€asného podania navrhu. Zakonodarca prijatim zakona ¢&. 233/2019
Z. z. umoznil opravnenému v pripade, ak exekucia v ramci ktorej sa domahal od povinného vymoZenia
svojej pohladavky a k zastaveniu ktorej doSlo v zmysle ust. § 2 ods. 1 ZoUNEK, podat’ opatovne
navrh na vykonanie exekucie a to za splnenia podmienok ustanovenych v § 9 ods. 1 predmetného
z&kona. Inak povedané, aj ked v rdmci ,exekuénej amnestie” dodlo k zastaveniu niektorych exekuénych
konani za¢atych pred 01.04.2017 ex lege, teda priamo zo zakona, pohladavka opravneného nezanikla
a jej vymozenia sa mOze domahat podanim opatovného navrhu na vykonanie exekucie. Opravneny v
predmetnej veci podal opatovny navrh na vykonanie exekucie dia 14.02.2022, kedy bol exeku¢nému
sudu doru€eny a sud ma za to, Zze navrh na vykonanie exekucie po zastaveni starej exekucie bol
podany opravnene, nakolko boli splnené zakonom pozadované podmienky, ked opravneny k navrhu na
vykonanie exekucie prilozil exekuény titul, upovedomenie o zastaveni starej exekucie ako aj oznamenie
o ukon&eni exekuéného konania. Exekuc€ny titul priznal opravnenému narok na zaplatenie sumy 193,62
eur spolu s 9 % ro&nym urokom z omeskania od 12.12.2009 do zaplatenia, sumu 246,52 eur s 9 %
roénym urokom z omeSkania od 12.01.2010 do zaplatenia, sumu 154,91 eur s 9 % roénym urokom
z omeskania od 12.02.2010 a narok na nahradu trov konania vo vyske 55,24 eur. Z upovedomenia
o zastaveni starej exekucie a vyzve na uhradu trov starej exekucie zo difia 05.01.2022 vydaného
sudnym exekutorom mal sud dalej za preukazané, Zze v pdvodnom exekué¢nom konani nedoslo ani k
Ciasto€nému vymozeniu pohladavky opravneného. Je nesporné, Ze v ¢ase podania opatovného navrhu
na vykonanie exekucie a teda v Case zacatia exekuéného konania existoval narok opravneného vodi
povinnému vyplyvajuci z pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia a kedZze povinny si povinnost mu
nim uloZenu dobrovolne nesplnil, opravneny podal opatovne navrh na vykonanie exekucie, ktorého
preskumanim sud nezistil Ziadne dévody veduce k jeho zamietnutiu, a preto v predmetnej veci poveril
sudneho exekutora vykonanim exekucie. Pokial sa povinny ndvrhom domaha zruenia vietkych ukonov
smerujucich k zabezpe&eniu majetku podliehajucemu starej exekucii, exekuény sud v tejto suvislosti
poukazuje na ust. § 8 ods. 5 ZoUNEK v zmysle ktorého ucinky ukonov smerujucich k zabezpeceniu
majetku podliehajucemu starej exekucii ostavaju zachované v pripade, ak exekuény sud vyhovie
opatovnému navrhu na vykonanie exekucie po zastaveni starej exekucie a v predmetnej veci vyda
poverenie na vykonanie exekucie. Vzhfadom na skuto€nost, Ze exekuény sud vyhovel opatovnému
navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dfia 14.02.2022, ukony smerujuce k zabezpeleniu
majetku v posudzovanej veci zostali zachované.

23. Nakolko povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne d'alSie skuto&nosti odévodnujuce
pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exeku¢ného titulu, ani o skutoénostiach braniacich
vymahatelnosti exeku&ného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného

predpisu, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, a navrh povinného na
zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



