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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyfiou JUDr. Renatou Knazurovou, v trestnej veci obzalovaného
L. U.V. pre pre€in ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zak. na hlavhom pojednavani konanom dna
08.09.2016 v Dolnom Kubine takto

rozhodol:

Obzalovany L. U., nar. XX. XX.XXXX v U. B. P,, trvale bytom T, C. H. XXX/XX,

uznava sa za vinného, ze

dna 10.02.2014 okolo 11.00 hod. viedol Specialne nakladné motorové vozidlo zn. Volkswagen
Transporter s pancierovou nadstavbou EC: X. E. po ceste |. triedy &. 70 v smere od obce Istebné smerom
na obec Velicna a v km 11.700 pri prechadzani miernej pravotoCivej zakruty z dévodu nespravne;j
techniky jazdy (§ 4 ods. 1 pism. c) zak. ¢. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke) presiel do protismeru,
kde lfavou prednou ¢astou vozidla narazil do favej prednej ¢asti oprotiidiceho nakladného motorového
vozidla zn. Volvo FL 6, EC: SE 265AM, ktoré viedol vodi&¢ H. S., nar. XX.XX.XXXX a nasledne
do uvedeného kamiénu zozadu narazilo prednou Castou osobné motorové vozidlo zn. Land Rover
Discovery EC: O. XXXAZ s pripojenym nebrzdenym nakladnym privesom zn. Pongratz LPA 206 U/H EC:
0. XXXYC, ktoré viedol vodi€ Y. R., nar. XX.XX.XXXX, pri€om pri dopravnej nehode utrpeli spolujazdec
obvineného T. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. - W.O., S.. T. XXXX/X, otras mozgu, trznu ranu na Cele
a nose, narazenie hrudnej driekovej a krénej chrbtice s dobou pracovnej neschopnosti v trvani od
10.02.2014 do 24.03.2014 a vodi¢ nakladného motorového vozidla zn. Volvo H. S., nar. XX.XX.XXXX,
bytom G. XX, C. U., reznu ranu na pravom predlakti, odreninu na hlave, pomliazdenie hlavy, hrudnika a
oboch kolien s dobou pracovnej neschopnosti v trvani od 10.02.2014 do 28.02.2014,
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2.

teda

inému z nedbanlivosti ublizil na zdravi tym, Ze porusSil délezitu povinnost uloZzeni mu podla zakona,
tym spachal

precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zak.,

zato sa

odsudzuje:

Podla §§ 158, 54, 36 pism. j), I), 38 ods. 3 Tr. zak. na trest povinnej prace vo vymere 120 (stodvadsat)
hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. je obzalovany povinny trest povinnej prace vykonat najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. za pouzitia §§ 36 pism. j), I), 38 ods. 3 Tr. zak. sud obzalovanému uklada
trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 12 (dvanast) mesiacov.

odovodnenie:



Prokuratorka Okresnej prokuratury v Dolnom Kubine podala diha 03.05.2016 pod sp. zn. €. k. Pv
391/14/5503-43 Okresnému sudu Dolny Kubin obzalobu na L. U. pre precin ubliZenia na zdravi podla
§ 158 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v predmetnej obzalobe.

Obzalovany bol na hlavhom pojednavani pouceny o vSetkych svojich pravach podla § 34, § 121 a §
257 <aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z.%2523257'&ucin-k-dni='30.12.9999"> ods. 1, ods. 4
Tr. por. s tym, Ze ku skutku méze urobit vyhlasenie podfa § 257 ods. 1 Tr. por., ako aj u¢inkoch vyhlasenia
podla pism. b), pism. c) Tr. por. v pripade prijatia takéhoto vyhlasenia sudom, obzalovany po tomto
pouceni urobil ku skutku vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, Ze je zo spachania
skutku vinny.

Nakolko obzalovany uznal vinu zo spachania skutku, sud postupoval primerane podfa § 333 ods. 3
pism. c¢), d), f), g) a h) Tr. por., pri€om na v8etky poloZzené otazky v zmysle tohto ustanovenia obZalovany
odpovedal ,ano“. V zmysle § 257 ods. 5 Tr. por. sud nasledne vzhladom k vyhlaseniam obZalovaného
a jeho odpovediam na polozené otazky zistoval stanovisko pritomnych procesnych stran.
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Prokuratorka a obhajca navrhli prijat vyhlasenie obZalovaného vzhladom na splnené podmienky a
taktiez navrhli vykonat’ dokazovanie len do vyroku o treste a k vyroku o ndhrade $kody. Po tomto zisteni
sud vyhlasenie obZalovaného o uznani viny zo spachania zalovaného skutku uznesenim podfa § 257
<aspi://module="ASPI'&link="301/2005%20Z.z2.%2523257'&ucin-k-dni='30.12.9999'> ods. 7, ods. 8 Tr.
por. prijal s tym, Ze dokazovanie na hlavhom pojednavani sa vykona iba vo vztahu k vyroku o treste a
nahrade Skody, ked takyto procesny postup bol mozny aj s poukazom na to, Ze v pripravhom konani
zabezpedené a vykonané dokazy, a to vypoved poskodeného H. S., svedkov Y. R., T.. R. R., ako aj
vietky relevantné listinné ddkazy, o ktorych vierohodnosti neboli Ziadne pochybnosti preukazovali, Ze
sa zalovany skutok skutocne stal, a Ze sa ho dopustil v celom rozsahu obZalovany.

Zalovany skutok sud po pravnej stranke posudil ako pregin ubliZzenia na zdravi podia § 158 Tr. zak.,
nakolko obZalovany inému z nedbanlivosti ubliZil na zdravi tym, Zze porusil doleZiti povinnost uloZenu
mu podla zakona - § 4 ods. 1 pism. c) Zakona ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke.

K osobe obzZalovaného sud zistil, Ze tento nebol v minulosti sudom trestany, z evidenénej karty vodi¢a
v3ak vyplyva, ze 27.05.2011, 09.04.2013 a 02.09.2013 bol postihnuty spravnym organom za priestupok
na useku cestnej premavky - prekro¢enie maximalne povolenej rychlosti a 22.01.2016 bol postihnuty
v blokovom konani za jazdu bez zapnutych bezpe€nostnych pasov. Z miesta trvalého bydliska nie je
blizSie hodnoteny.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud prihliadal najma na spbsob spachania trestného &inu a jeho
nasledok, zavinenie a jeho mieru, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polahéujice okolnosti a na osobu
obzalovaného, jeho pomery a moznosti jeho napravy. Po zvazeni vSetkych rozhodnych skutoCnosti
dolezitych pre urenie druhu a vymery trestu s prihliadnutim na osobu pachatefa, najmad na jeho
doterajSi spbsob Zivota, na prostredie, v ktorom Zije, na povahu a zavaznost spachaného trestného
¢inu ako aj v8etky okolnosti pripadu, Ze ide o nedbanlivostné konanie obZalovaného, existenciu iba
polahé&ujucich okolnosti podfa § 36 pism. j), I) Tr. zak. (. j. vedenie riadneho Zivota, priznanie a ofutovanie
spachaného skutku) sud uloZil obZalovanému za jeho predchadzajuceho suhlasu alternativny trest
povinnej prace vo vymere 120 hodin s tym, Ze tento trest je obZalovany povinny vykonat’ najneskor
do jedného roka od jeho nariadenia. Sud zaroven obZalovanému ulozil aj trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 12 mesiacov, teda trest na samej dolnej hranici, kedy
prihliadol na to, Ze obZalovany, ktory ma po dlhsi ¢as opravnenie na vedenie motorovych vozidiel
sa preukazatelne dopustal porudeni povinnosti vodi€a motorovych vozidiel. UloZenie aj trestu zakazu
¢innosti je dostato€nym na dosiahnutie ucelu trestu vyplyvajuceho z ustanovenia § 34 Tr. zak. Obranu
obZalovaného, Ze t.€. Zije na chate mimo Mesta T. a motorové vozidlo
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potrebuje pre kazdodenné dochadzanie do miesta bydliska a kvéli zdravotnému stavu sud povazuje za
ucelovu, nakofko podla vlastného vyjadrenia je obzalovany s manzelkou vlastnikom bytu priamo v T,,
ktory ,prenechal“ synovi a jeho priatelke, preto po€as vykonu trestu zdkazu ¢innosti mu ni¢ nebrani v tom,
aby predmetny byt uzival a ulahdil si tak navstevy nemocni¢ného zariadenia, pripadne zabezpe€ovanie
dennych potrieb za vyuZitia mestskej hromadnej dopravy.

S poukazom na v8etky uvedené skutocnosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto

rozsudku.
inému z nedbanlivosti ubliZil na zdravi tym, Zze poruSil dbleziti povinnost ulozent mu podfa zakona,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote do 15 (patnastich) dni odo dfia jeho oznamenia,
cestou Okresného sudu Dolny Kubin na Krajsky sud v Ziline.



