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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkynou JUDr. Evou Segec€ovou v spore zalobcu A., A., B.:
XX XXX XXX, A. A. C. D. XXXX/X, XXX XX E. E., pravne zast. JUDr. Lukasom Schvarcom, advokatom
so sidlom Sine¢na 3817/42, 974 05 Banska Bystrica, proti zalovanej F. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XXXX/XX, XXX XX E. E., o zaplatenie 1.552,52,-EUR s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1.552,52,-EUR spolu s trokom z omeskania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy 97,14,-EUR od 21.10.2021 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,14,-EUR
od 21.11.2021 do zaplatenia, vo vysSke 5% rone zo sumy 97,14,-EUR od 21.12.2021 do zaplatenia,
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,14,-EUR od 21.1.2022 do zaplatenia, vo vyske 5% roéne zo sumy
97,36,-EUR od 21.2.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.3.2022 do
zaplatenia, vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.5.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo
sumy 97,36,-EUR od 21.6.2022 do zaplatenia, vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.7.2022
do zaplatenia, vo vyske 5,5% roCne zo sumy 97,36,-EUR od 21.8.2022 do zaplatenia, vo vyske 6,25%
ro€ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.9.2022 do zaplatenia, vo vySke 6,25% roCne zo sumy 97,36,-EUR
od 21.10.2022 do zaplatenia, vo vyske 7% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.11.2022 do zaplatenia,
vo vyske 7,5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.12.2022 do zaplatenia, vo vySke 7,5% ro¢ne zo
sumy 97,36,-EUR od 21.1.2023 do zaplatenia a vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 93,-EUR od 21.2.2023 do
zaplatenia, a to vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zzalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 % v lehote troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o uréeni vySky nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu, doruéenym sudu dfia 11.5.2023, v upominacom
konani domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 1.552,52,-EUR spolu s
urokom z omeskania vo vy8ke 5% ro¢ne zo sumy 97,14,-EUR od 21.10.2021 do zaplatenia, vo vySke
5% ro€ne zo sumy 97,14,-EUR od 21.11.2021 do zaplatenia, vo vySke 5% ro€ne zo sumy 97,14,-EUR
od 21.12.2021 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,14,-EUR od 21.1.2022 do zaplatenia, vo
vyske 5% roéne zo sumy 97,36,-EUR od 21.2.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% rone zo sumy 97,36,-
EUR od 21.3.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% ro€ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.5.2022 do zaplatenia,
vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.6.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% roéne zo sumy
97,36,-EUR od 21.7.2022 do zaplatenia, vo vyske 5,5% rocne zo sumy 97,36,-EUR od 21.8.2022 do
zaplatenia, vo vy8ke 6,25% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.9.2022 do zaplatenia, vo vyske 6,25%
rocne zo sumy 97,36,-EUR od 21.10.2022 do zaplatenia, vo vyske 7% roCne zo sumy 97,36,-EUR od
21.11.2022 do zaplatenia, vo vyske 7,5% rocne zo sumy 97,36,-EUR od 21.12.2022 do zaplatenia, vo
vyske 7,5% ro€ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.1.2023 do zaplatenia a vo vyske 8% ro¢ne zo sumy 93,-
EUR od 21.2.2023 do zaplatenia, a to titulom neuhradenia mesaénych zalohovych platieb za sluzby za



obdobie od 10/2021 do 2/2023, okrem uhrady za mesiac 04/2022, splatnych do 20. dfha prislusného
mesiaca.

2. Podany navrh Zalobca odévodnil tym, Ze ako spravca v zmysle zakona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve
bytov a nebytovych priestorov, uzatvoril dfia 31.5.2017 so zalovanou ako vlastni¢kou bytu &. 2 v bytovom
dome so supisnym &islom XXXX, H. I. XX, J. D. C. K. E. E., zmluvu o vykone spravy, na zaklade ktorej
vykonava spravu domu v mene a na ucet vlastnikov bytov a nebytovych priestorov vdome a je opravneny
konat pri sprave domu za vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome pred sidom. Dalej uviedol,
Ze predpisal Zalovanej mesacné zalohové platby za vykon spravy v obdobi od 10/2021 do 2/2023, na
ktorych jej vznikol dlh na uhradach za uvedené mesiace (okrem uUhrady za mesiac 4/2022) v celkove;j
vy$ke 1552,52 -EUR. Zalovana bola v zmysle &lanku 3, dast B., bod 3, pism. ¢) zmluvy o vykone spravy,
povinna poukazovat' platby na ucet domu do 20. dfia prislusného mesiaca. Z dévodu, Zze zalovana je
v omeskani s plnenim penazného dlhu, uplatnil si zalobca aj uroky z omeskania v zakonnej vyske, v
zmysle § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalobca uviedol, Ze Zalovanud vyzval diia 27.3.2023 na
zaplatenie diznej sumy, vypocitanej k 28.2.2023, avSak na vyzvu vzniknuty dlh nezaplatila.

3. K navrhu Zalobca predloZil, ako listinné dokazy stav vySky dlhu Zalovanej k 28.2.2023, eviden&ny list
platny od 1.2.2023, prehlad o predpise a platbach za rok 2021, za rok 2022 a za januéar a februar 2023, ,
upomienku zo dna 24.3.2023 s postovym podacim listkom, Ciasto&ny vypis z listu vlastnictva €. XXXX
pre k.u. L. a zmluvu o vykone spravy zo dia 31.5.2017.

4. Po zruSeni platobného rozkazu vydaného v upominacom konani pod sp. zn. 8Up/838/2023, ktory
nebolo mozné Zalovanej dorucit' do vlastnych ruk (§ 10 ods. 1 zak. €. 307/2016 Z.z.), sud na navrh
Zalobcu (§ 10 ods. 3 zak. &. 307/2016 Z.z.), pokracoval v konani ako sud prisluSny na prejednanie sporu.

5. Zalovana bola v konani neginna. Zaloba jej bola dorugena v sulade s § 116 ods. 2 CSP, po uplynuti
15 dni od zverejnenia oznamenia o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu. K Zalobe sa nevyjadrila.

6. Na vyzvu sudu, Zalobca predlozil Rekapitulaciu-vyuctovanie sluzieb za rok 2021, za rok 2022 a aj
za rok 2023.

7. 8Sud vo veci nariadil pojednavanie.

8. Sud vo veci konal a rozhodoval v zmysle § 180 CSP v nepritomnosti Zalovanej, ktora sa na
pojednavanie nedostavila, neospravedinila sa ani neZiadala pojednavanie odro¢it.

9. Pravny zastupca Zalobcu, v konani, ako aj v zaverecCnej reci, v celom rozsahu trval na doterajSich
vyjadreniach vo veci a s poukazom na predloZzené dbkazy Ziadal podanej Zalobe vyhoviet a priznat
Zalobcovi ndhradu trov konania.

10. Podla § 6 ods. 1 zakona €. 182/1993 Z. z., o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len "zakon &. 182/1993 Z. z.") spravu domu vykonava spologenstvo
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome (dalej len "spolo€enstvo") alebo ina pravnicka osoba
alebo fyzicka osoba, s ktorou vlastnici bytov a nebytovych priestorov uzatvoria zmluvu o vykone spravy
(dalej len "spravca"). Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome su povinni zabezpedit’ spravu domu
spoloenstvom alebo spravcom. Povinnost spravy domu vznika diiom prvého prevodu vlastnictva bytu

alebo nebytového priestoru v dome.

11. Podla § 6 ods. 2 pism. d) zakona &. 182/1993 Z. z., sprdva domu je obstaravanie sluzieb a tovaru,
ktorymi spravca alebo spolo€enstvo zabezpeduje pre viastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome
vymahanie s$kody, nedoplatkov vo fonde prevadzky, udrzby a oprav a inych pohladavok a narokov.

12. Podla § 7b ods. 5 zakona €. 182/1993 Z. z., vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome su povinni
uhradzat finanéné prostriedky do fondu prevadzky, udrzby a oprav a uhrady za plnenia.

13. Podla § 8a ods. 2 zakona & 182/1993 Z. z., spravca je povinny najneskdér do 31. mjja
nasledujuceho roka predloZit viastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome spravu o svojej innosti
za predchadzajuci rok tykajucej sa domu, najma o finanénom hospodareni domu, o stave spolo€nych



Casti domu a spolo€nych zariadeni domu, ako aj o inych vyznamnych skuto&nostiach, ktoré suvisia so
spravou domu. Zaroveri je povinny vykonat vyuc¢tovanie pouzitia fondu prevadzky, udrzby a oprav, uhrad
za plnenia rozuc¢tované na jednotlivé byty a nebytové priestory v dome.

14. Podfa § 8b ods. 1 pism. e) zdkona €. 182/1993 Z. z., pri sprave domu je spravca povinny sledovat
Uhrady za plnenia a uhrady preddavkov do fondu prevadzky udrzby a oprav od vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov v dome a vymahat' vzniknuté nedoplatky.

15. Podfa § 10 ods. 1 prva veta zdkona &. 182/1993 Z. z., vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
dome su povinni v sulade so zmluvou o spolo€enstve alebo so zmluvou o vykone spravy poukazovat
preddavky mesacCne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav, a to od prvého dna mesiaca
nasledujuceho po vklade vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti.

16. Podla § 10 ods. 6 prva veta zdkona &. 182/1993 Z. z., uhrady za plnenia su vlastnici bytov a
nebytovych priestorov v dome povinni mesaéne vopred uhradzat’ na u¢et domu v banke.

17. Podla § 517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej
len "Obciansky zakonnik"), ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis (§ 3
nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z.).

18. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len "Nariadenie vlady SR &.
87/1995 Z. z."), vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

19. Podla § 151 ods. 1, 2 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), skutkové
tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Ak strana poprie
skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych
skutkovych okolnostiach, inak je popretie neucinné.

20. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

21. 8Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v sidnom spise a to navrhom
na vydanie platobného rozkazu (€.l. 2-6 sudneho spisu), stavom vySky dlhu Zalovanej k 28.2.2023 (&.1.
7), evidenénym listom platnym od 1.2.2023 (&.1. 8), prehfadom o predpise a platbach za rok 2021, za rok
2022 a za januar a februar 2023 (€.l. 9-11), upomienkou zo dfia 24.3.2023 s postovym podacim listkom
(€.I. 12), giasto&nym vypisom z listu vlastnictva €. XXXX pre k.U. L. (€.I. 13), zmluvou o vykone spravy
zo dnia 31.5.2017 (€.l. 14-15), podanim Zalobcu zo dia 25.4.2024 (€.l. 59-60) a zo dha 15.5.2024 (¢.I.
73-74), Rekapitulaciu-vyuctovanim sluzieb za rok 2021, za rok 2022 a aj za rok 2023 (€.l. 61-65 a C.I.
75-77), plnomocenstvom pre pravneho zastupcu Zalobcu, ako aj ostatnymi listinami nachadzajucimi sa
v sudnom spise. Z uvedenych listinnych dékazov, prednesu pravneho zastupcu zalobcu na pojednavani,
ako aj z obsahu celého spisového materialu, sud zistil nasledovny skutkovy stav veci:

22. Sud s poukazom na ustanovenie § 151 ods. 1 CSP, v ktorom je zakotvena pravna domnienka,
podla ktorej plati, Ze skutkové tvrdenia strany sa povazuju za nesporné, ak ich protistrana vyslovne
nepoprela, konstatuje, ze Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, nevyuzila Ziadne prostriedky procesne;j
obrany a skutkové tvrdenia Zalobcu uvedené v Zalobe nepoprela.

23. V konani nebolo sporné, Ze zalobca je spravca obytnej budovy so sup. €. 1780, nachadzajucej sa
na ulici Druzby v Banskej Bystrici, v ktorej sa nachadza byt Zalovanej. Uvedené mal sud preukazané
zmluvou o vykone spravy 31.5.2017 a Ciastonym LV €. XXXX pre k.U. L.. S poukazom na citované
ustanovenia zakona &. 182/1993 Z.z., medzi sporovymi stranami, nebolo sporné ani to, Ze Zalobca je
ako spravca opravneny a zaroven povinny sledovat Uhrady za plnenia a uhrady preddavkov do fondu
prevadzky udrzby a oprav od vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome, vymahat vzniknuté
nedoplatky a vykonat najneskér do 31. maja nasledujuceho roka vyucétovanie pouZitia fondu prevadzky,
udrzby a oprav, uhrad za plnenia rozuctované na jednotlivé byty a nebytové priestory v dome.



24.V konani dalej nebolo sporné, Ze Zalovana je, podfa iasto€ného vypisu z listu vlastnictva &. XXXX
pre k.u. L., vyluénou vlastni¢kou bytu €. 2 nachadzajuceho sa vo vchode €. 31, na prizemi obytnej budovy
so sup. €. 1870. Sporné tak nebolo ani to, Ze Zalovana je, ako vlastni¢ka bytu, povinna v sulade so
zmluvou o vykone spravy poukazovat preddavky mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav
a mesacne vopred uhradzat' uhrady za plnenia na u¢et domu v banke.

25. Z predloZenych listinnych d6kazov a to z prehfadu stavu konta najomného a evidovanych platieb ku
driu 28.2.2023 mal sud preukazané, Ze Zalovana neuhradila predpisané zalohové platby za mesiace od
10/2021 do 03/2022 a od 05/2022 do 02/2023, v predpisanych vySkach, v lehote splatnosti.

26. Z dbvodu, Ze Zalobca, ako subjekt vykonavajuci spravu bytového domu, ma povinnost vykonat
kone¢né vyultovanie a zistit skutoény dlh na preddavkoch do fondu oprav a ostatnych plneni
spojenych s uZivanim bytu, vZzdy najneskdr do 31.5. nasledujiceho roka, sud vyzval Zalobcu na
predloZenie kone€nych vyuctovani za roku 2021, 2022 a 2023. Po vykonani roéného vyuctovania uz
totiz neprichadza do avahy uplatnenie naroku na samotné preddavky do fondov a zalohy na uhrady
spojené s uzivanim bytu, pretoZze vyuétovanim je zisteny koneény preplatok alebo nedoplatok, ktory
nasledne mdze byt predmetom sudneho sporu, v pripade jeho nezaplatenia riadne a v€as. Spravca
(zalobca) sa tak uz neméze domahat zaplatenia preddavkov do fondu prevadzky, udrzby a oprav ani
Uhrad za plnenia spojené s uzivanim bytu po vykonani ich vyuctovania, resp. po datume, kedy mal
povinnost ich vyuc&tovanie urobit’ (podfa toho, ktora skutoénost nastane skoér), titulom preddavkoy, iba
titulom kone€ného nedoplatku. Narok na uroky z omeskania z nezaplatenych splatnych preddavkov a
uhrad, ktory vznikol do vykonania vyuc¢tovania preddavkov a uhrad, resp. do dfia, kedy mal spravca
(Zalobca) povinnost ich vyuc&tovanie urobit, vSak nezanikd. K uvedenym zaverom sudu poukazuje na
rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 13C0/2/2018-99 zo dria 28.6.2019.

27. Z predloZenych Rekapitulacii-vyuctovani sluzieb za rok 2021, za rok 2022 a aj za rok 2023, mal sud
preukdzané, Ze zalovana mala z kone¢ného vyuctovania za rok 2021 nedoplatok vo vyske -1.857,88,-
EUR (pri mesaénych preddavkovych platbach 97,14,-EUR), z kone¢ného vyuctovania za rok 2022 mala
nedoplatok vo vyske -1.470,53,-EUR (pri mesacnych preddavkovych platbach za januar 2022 vo vyske
97,14,-EUR a od februara 2022 vo vyske 97,36,-EUR) a z kone€ného vyuctovania za rok 2023 mala
nedoplatok vo vyske -2.772,31,-EUR (pri mesacnych preddavkovych platbach za januar 2023 vo vyske
97,36,-EUR, za februar az jun 2023 vo vySke 93,-EUR a od jula 2023 vo vyske 103,-EUR). Sud tak mal
aj po vykonanych vyu&tovaniach preukazané, Ze Zalovana neuhradené preddavkové platby Zalobcovi
neuhradila ani v lehote ich splatnosti a ani do zhotovenia ro¢ného vyuétovania preddavkovych platieb.
Sud vo veci rozhodoval v €ase, kedy uz bolo vyhotovené vyucétovanie preddavkovych platieb za dalSi
rok, t.j. od 1.1.2023 do 31.12.2023, na ktoré sud musel prihliadnut a preto, uz neprichadzalo do uvahy
skumanie naroku Zalobcu na samotné preddavky do fondov a zalohy na Uuhrady spojené s uZivanim bytu
do februara 2023, pretoze vyucétovanim preddavkovych platieb za obdobia od 1.1.2023 do 31.12.2023
uz mal Zalobca zisteny koneény preplatok alebo nedoplatok z preddavkovych platieb a skutoénych
spotrebovanych nakladov na byt.

28. Teda, v Case rozhodovania sudu, mala po vykonani ro¢ného vyuétovania vykonaného ku driu
31.12.2023, Zalovana na platbach suvisiacich s uzivanim bytu, nedoplatok vo vySke -2.772,31,-EUR.
Sud pre uplnost dodava, Ze nedoplatky sa v priebehu rokov, vo vyuétovaniach kumuluju a prenasaju z
predchadzajuceho roka do nasledujuceho roka a teda, Ze ku driu 31.12.2023 Zalobca evidoval na byte
Zalovanej nedoplatok aj za predchadzajuce roky, nie iba za rok 2023. Teda, po vykonani vyuctovania
vSetkych platieb Zalovaného realizovanych v roku 2023 na ucet bytového domu a skuto&nych nakladov
na byt Zalovanej, Zalobca evidoval na byte Zalovanej nedoplatok vo vyske -2.772,31,-EUR. Zalobca
si ku dfiu 28.2.2023, v konani uplatnil nedoplatok vo vyske -1.552,52 -EUR. Zalobca si tak v konani,
uplatnil sumu nizSiu ako bol nedoplatok Zalovanej zisteny ro€nym vyué&tovanim dlihu z predchadzajuceho
vyuétovania nakladov a platieb za rok 2023. Zalovana tak dlzni sumu Zalobcovi neuhradila a ani jej
nedoplatok nezanikol inym spésobom (napr. zniZenim nakladov suvisiacich s byvanim v danom byte).
Vysledok ro€ného vyuc&tovania preddavkovych platieb za rok 2023, tak ma priamy vplyv na predmet
konania a na dévodnost Zaloby.

29. Sud, po zisteni vySSie uvedeného skutkového a pravneho stavu konstatoval, Ze vzhfadom na
skuto€nost, Ze nemal v konani preukazané, Ze by Zalovana uhradila Zalobcovi nedoplatok vyplyvajuci



jej z vyuctovania za rok 2023, ktory jej vznikol titulom spracovanych ro¢nych vyuétovani za rok 2021,
2022 a 2023 (nie titulom zalohovych platieb), ani Ze by jej tento zanikol inym spdsobom, sud povazoval
Zalobu za dévodnu a preukédzanu v uplatnenej vyske 1.552,52,-EUR. Sud je rozsahom Zaloby viazany,
neméze ho prekroc€it a priznat’ Zalobcovi narok na platbu, ktora nebola predmetom Zaloby a nebola ani
splatna v ¢ase podania zaloby.

30. Z dévodu, Ze Zalovana sa s plnenim svojho dlhu dostala do omeskania, vznikol Zalobcovi narok na
zaplatenie zakonnych urokov z omeskania. S poukazom na uz uvedené rozhodnutie Krajského sudu v
Banskej Bystrici, sp. zn. 13C0/2/2018-99 zo dia 28.6.2019, narok na uroky z omeskania z nezaplatenych
splatnych preddavkov a uhrad, ktory vznikol do vykonania vyu&tovania preddavkov a uhrad, resp. do
dna, kedy mal Zalobca povinnost ich vyuc&tovanie urobit, nezanika. Sud, viazany Zalobou Zalobcu,
vychadzajuc z ustanovenia § 517 ods. 2 Obgianskeho zékonnika, priznal Zalobcovi aj uroky z omeskania
v poZadovanej vySke, kedZe vySka urokov z omeskania bola uplatnena v sulade s ustanovenim § 3 a §
4 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. a to tak, ako si ich Zalobca uplatnil, t.j. vo vySke 5% ro¢ne zo
sumy 97,14,-EUR od 21.10.2021 do zaplatenia, vo vy8ke 5% ro¢ne zo sumy 97,14,-EUR od 21.11.2021
do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,14,-EUR od 21.12.2021 do zaplatenia, vo vySke 5%
rocne zo sumy 97,14,-EUR od 21.1.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od
21.2.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.3.2022 do zaplatenia, vo vySke
5% roéne zo sumy 97,36,-EUR od 21.5.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% ro€ne zo sumy 97,36,-EUR
od 21.6.2022 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.7.2022 do zaplatenia, vo
vyske 5,5% ro¢ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.8.2022 do zaplatenia, vo vySke 6,25% roCne zo sumy
97,36,-EUR od 21.9.2022 do zaplatenia, vo vyske 6,25% rocne zo sumy 97,36,-EUR od 21.10.2022
do zaplatenia, vo vySke 7% ro€ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.11.2022 do zaplatenia, vo vySke 7,5%
ro€ne zo sumy 97,36,-EUR od 21.12.2022 do zaplatenia, vo vySke 7,5% rone zo sumy 97,36,-EUR
od 21.1.2023 do zaplatenia a vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 93,-EUR od 21.2.2023 do zaplatenia.

31. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1,2 CSP, t.j. pomerne podla pomeru Uspechu
stran sporu. Zalobca bol v konani Uspe$ny v rozsahu 100% a preto mu sud priznal, narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100%. O vyske tejto nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresny
sud Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovofne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozno na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat
exekuciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



