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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci vedenej proti obzalovanému O. O., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale
bytom M. N., O. XXX/XX, t. €. vo vykone trestu v inej veci, pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr.
zakona, samosudkynou JUDr. Beatou Schmidtovou v Tren¢ine dfia 07.09.2016, takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku v spojeni s § 281 ods. 2 Tr. poriadku v spojeni s §215 ods. 2 pism.
a) Tr. poriadku sa zastavuje trestné stihanie proti obzalovanému O. O., nar. XX.XX.XXXX, vedené na
zaklade obzaloby prokuratora Krajskej prokuratury Trendin €. k. 1Kv/37/09-548 zo dna 27.12.2011, pre
precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zakona, na skutkovom zaklade, ze

obzalovany O. O. si v presne nezistenom Case, v obdobi od 30.12.2008 do 05.01.2009, prisvojil osobné
motorové vozidlo znacky X. R. A K VIN: WOLOSAF07X4302729, modrej metalizy, rok vyroby 1999, EC:
PD-XXXCF, ktoré mu bolo dia 22.09.2007 zverené v obci D. N. na zaklade ustnej dohody s poSkodenou
K. O. za u€elom vykonania opravy a vymeny nahradnych dielov, a to tym spdsobom, Ze toto vozidlo bez
vedomia a suhlasu poskodenej dal neznamej osobe, ¢im poskodenej K. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom
M. N., E. XXX/XX spdsobil §kodu vo vysSke X.XXX,-EUR,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obzalovanému uz pravoplatne ulozeny pre iny &in, a to rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn.
2T/185/2011 zo diia 02.03.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine sp. zn. 23To/89/2015
zo dna 29.02.2016.

Podla § 281 ods. 3 Tr. poriadku per analogiam sa poskodena K. O., nar. XX. XX.XXXXv C., trvale
bytom M. N., E. XXX/XX, odkazuje s uplatnenym narokom na nahradu Skody na civilné konanie.

odovodnenie:

Dra 29.12.2011 podal prokurator Krajskej prokuratury Trencin na Okresny sud Trencin obZalobu ¢&. k.
1Kv/37/09-548 zo dia 27.12.2011 na obzalovaného O. O., nar. XX.XX.XXXX, a spol., pre skutky pod
bodom | obZaloby pravne kvalifikované ako pokracovaci zlo€in legalizacie prijmu z trestnej innosti podla
§ 233 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 3 pism. b), pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism.
i) Tr. zakona a iné a taktiez pre skutok v bode Il obZaloby pre precin sprenevery podfa § 213 ods. 1 Tr.
z&kona, ktorého skutok je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia. Trestna vec bola vedena na Okresnom
sude Trencin pod sp. zn. 2T/185/2011.

Trestné konanie pred Okresnym sudom Trenc¢in pod sp. zn. 2T/185/2011 bolo vedené proti skupine
obzalovanych pre skutky pod bodom | obzaloby a za tymto u€elom bolo aj najskér vykonavané
dokazovanie pre skutky pod bodom | obZaloby. Na hlavhom pojednavani konanom dfia 26.02.2015 A.. A.
R., obhajca obZalovaného O. O., Ziadal, aby skutok pod bodom Il obZaloby bol vylu¢eny na samostatné
konanie.



Uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/185/2011 zo dfia 26.02.2015, pravoplatnym dra
26.02.2015, bola trestna vec obZalovaného O. O. pre skutok pod bodom Il obZaloby Krajskej prokuratary
Tren€in €. k. 1Kv/37/09-548 zo diia 27.12.2011, ktory je pravne kvalifikovany ako precin sprenevery
podfa § 213 ods. 1 Tr. zdkona, na skutkovom zaklade uvedenom v obZalobe ako aj vyroku tohto
uznesenia, vylu¢eny zo spolo€ného konania na samostatné konanie. Vylu¢ena trestna vec je vedena
na X. sude Tren€in pod sp. zn. 2T/111/2015.

Uznesenim Okresného sudu Tren&in sp. zn. 2T/111/2015 zo dna 02.06.2016, pravoplatnym dra
02.06.2016, bola vylu¢ena trestna vec vedena na Okresnom sude Tren&in pod sp. zn. 2T/111/2015
(pbvodne vedena na Okresnom sude Tren&in pod sp. zn. 2T/185/2011) proti obzalovanému O. O.,
nar. XX.XX.XXXX, pre skutok v bode Il obZaloby prokurdtora Krajskej prokuratury Trencin &. k.
1Kv/37/09-548 zo dfia 27.12.2011, kvalifikovany ako precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. z&dkona,
postupena na prejednanie a meritérne rozhodnutie samosudcovi, a to s poukazom na pravnu kvalifikaciu
skutku ako precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zakona, pre ktory Trestny zakon ustanovuje trestnu
sadzbu az dva roky a o ktorom ma podfla § 348 ods. 1 Tr. poriadku vykonavat konanie samosudca.

Sud sa oboznamil s trestnym spisom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 2T/185/2011 a trestnym spisom
Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/111/2015, z ktorych vyplynulo, Ze obzalovany O. O. bol
rozsudkom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 2T/185/2011 zo dia 02.03.2015 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23To/89/2015 zo dia 29.02.2016, uznany vinnym zo spachania
pokraCovacieho zlo€inu legalizacie prijmu z trestnej Cinnosti podfa § 233 ods. 1 pism. a) ods. 3
pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. i) Tr. zakona a iné a bol odsudeny k
Uhrnnému a suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 13 (trinast) rokov so zaradenim do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, a to za su€asného zruenia vyroku o treste z rozsudku
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/79/2012 zo dria 27.08.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Tren&ine sp. zn. 2To/130/2012 zo dia 16.05.2013, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Zo spisov
tiez vyplynulo, Ze poSkodena K. O. si v pripravnom konani uplatnila narok na nahradu skody.

Podla lustracie v ZVJS je obzalovany O. O. v su€asnosti vo vykone trestu, ulozenom mu v trestnej
veci Okresného sudu Trenc&in pod sp. zn. 2T/185/2011, pricom trest ma predpokladane vykonat' dna
04.05.2023.

Podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 alebo prerusenie trestného
stihania podfa § 283 ods. 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podlfa § 281 ods. 2 Tr. poriadku sud moze zastavit trestné stihanie aj vtedy, ak zisti na hlavhom
pojednavani niektory z dévodov uvedenych v § 215 ods. 2 alebo 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator moze zastavit trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému
mdbze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz
pravoplatne uloZeny.

Podla § 281 ods. 3 Tr. poriadku ak sud rozhodne podla § 281 odseku 1 alebo 2 Tr. poriadku, odkaze
poskodeného, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, na obé&ianske sudne konanie alebo na konanie
pred inym prislu§nym organom.

Obzalovany O. O. je v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Tren¢in pod sp. zn. 2T/111/2015 trestne
stihany pre precin sprenevery podfa § 213 ods. 1 Tr. zakona. V zmysle ustanovenia § 34 ods. 1 Tr. zakona
ma trest zabezpe it ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestne;j
¢innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od
pachania trestnych inov. Trest zaroven vyjadruje aj moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou. Trest
teda plni funkciu ochrany spolo¢nosti jednak pred pachatefom trestného €inu, voci ktorému sa prejavuje
prvok represie (zabranenie v trestnej Cinnosti) a prvok individualnej prevencie (vychovy k riadnemu
Zivotu) a jednak aj voci dalsim ob&anom - potencionalnym pachatelom, vocCi ktorym sa naopak prejavuje
prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na ostatnych &lenov spolonosti).



Sud po zvazeni vyssie uvedenych skutognosti dospel k zaveru, Ze v pripade obZalovaného O. Gorusku
povazuje trest, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trené&in sp. zn. 2T/185/2011 zo dha
02.03.2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23To/89/2015 zo drfia 29.02.2016,
a ktory v sucasnosti obZalovany vykonava, za dostatoény na splnenie ucelu trestu v zmysle zasad
ukladania trestov (uvedenych v § 34 ods. 1 Tr. zdkona). Z uvedeného dbévodu nie je potrebné v
pripade uznania viny ukladat obZalovanému prisnejSi suhrnny trest v predmetnej trestnej veci.

Nakolko bolo trestné stihanie obzalovaného zastavené, sud poskodenu odkazal s uplatnenym narokom
na nahradu Skody na civilné konanie.

Z tychto dévodov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mbze prokurator podla § 290 ods. 4 Tr. poriadku podat staznost do 3 (troch) dni
od jeho oznamenia (dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.

V trestnom stihani, ktoré bolo zastavené podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku sa pokracuje, ak
obzalovany vyhlasi do troch dni od oznamenia (dorucenia) uznesenia, Ze na prejednani veci trva.



