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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Daniel Petricko, PhD. vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. s
poukazom na § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dfia 5.8.2022 v Michalovciach

rozhodol:

Obvineni:

1/ E. F., ml., rod. F., nar. XX.XX.XXXX v Y., trvale bytom Y. XXXX/X, Y.,
2/ E. F, st., nar. XX. X XXXX v Y., trvale bytom Y. XXXX/X, Y.,
3/ M. E., nar. XX.XX.XXXX v'Y., trvale bytom Y. XXXX/XX, Y.,

4/ L. V., nar. X.X.XXXX VY., trvale bytom Y. Y. XXX/X, Y., doru€ovacia adresa: Y. 9, Y.,
uznavaju sa za vinnych, zZe

obvineni X/Andrej F., ml. (nar. XXXX), 2/ E. F,, st. (nar. XXXX) a 3/ M. E.

kazdy z obvinenych dna 12.01.2022 v presne nezistenom ¢ase v Michalovciach pred zalozfiou M. A.
- ZOLIK, na adrese W.. I. 2, XXX XX Y., prijal od Y. Q., nar. XX. XX. XXXX v Y., trvale bytom T. nad
N. XXX, okres Y., finanénu hotovost vo vyske 180 €, ktoru toho istého dfia pouzil na nakup rézneho
tovaru v meste Michalovce, a to napriek tomu, Ze vedel, Ze tato finan¢na hotovost pochadza z trestnej
¢innosti, teda bola vynosom z trestnej ¢innosti, a to z trestnych inov kradezi, ktorych sa dopustil Y. Q.
odcudzenim Sperkov zo zltého kovu v dopoludriajSich hodinach dna 12.01.2022 z bytov u osbéb E. S.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom na ul. . XXX/XX v L. a odcudzenim Sperkov zo zltého kovu v €ase okolo 10.00
h dria 12.01.2022 u X. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom na ul. I. XXX/XX v L.,

obvineny 4/ L. V.

diia 12.01.2022 v ¢ase o 11.24 h v Michalovciach v zalozni M. A. - ZOLIK, na W.. 1. 2, XXX XX Y., v
umysle umoznit’ uniknat trestnému stihaniu Y. Q., nar. XX. XX XXXX v Y., trvale bytom T. nad N. XXX,
okres Y., zalozil $perky zo zltého kovu, ktoré mu odovzdal Y. Q. a o ktorych vedel, ze ich Y. Q. toho istého
dna v doobedniajsich hodinach odcudzil z bytu E. S., nar. XX XX.XXXX na ul. I. XXX/XX v L. a z bytu X.
M., nar. XX.XX.XXXX na ul. I. XXX/XX v L., pri€om po naslednom zalozeni Sperkov mu Y. Q. zo sumy,
ktoru zinkasoval za zalozenie odcudzenych Sperkov odovzdal sumu vo vySke 180,- €, ktord menovany
prijal a tato finanénu hotovost toho istého dna aj pouzil na nakup rézneho tovaru v meste Michalovce, a
to napriek vedomosti o tom, Ze tato financna hotovost pochadza z trestnej €innosti, teda bola vynosom
z trestnej Cinnosti, ktorej sa dopustil Y. Q.,



teda

X/E. F., ml. (nar. XXXX), 2/ Andrej F., st. (nar. XXXX) a 3/ M. E.

- z nadobudol a uzival vec, ktora je vynosom z trestnej €innosti spachanej inou osobou na uzemi
Slovenskej republiky,

4/ L. V.
- nadobudol a uZival vec, ktora je vynosom z trestnej Cinnosti spachanej inou osobou na Uzemi
Slovenskej republiky a zaloZil vec v Umysle umoznit inému uniknut’ trestnému stihaniu,

¢im spachali

X/E. F., ml. (nar. XXXX), 2/ Andrej F., st. (nar. XXXX) a 3/ M. E.

- precin: legalizacia vynosu z trestnej €innosti podla§ 233 odsek 1 Tr. zdkona formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zdkona,

4/ L. V.
- precin: legalizacia vynosu z trestnej innosti podfa § 233 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona formou

spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona iba v ods. 1,

za to sa odsudzuju

1/Andrej F., ml. (nar. XXXX)

Podla § 233 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona na
trest odfatia slobody vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenej vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. pri povoleni podmienecného odkladu vykonu trestu odhatia slobody ur€uje
sud obvinenému skusobnu dobu v trvani 36 (tridsat'Sest) mesiacov.

2/ E. F., st. (nar. XXXX)

Podla § 233 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona na
trest odfatia slobody vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenej vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. pri povoleni podmiene¢ného odkladu vykonu trestu odhatia slobody uruje

sud obvinenému skusobnu dobu v trvani 36 (tridsat'Sest) mesiacov.

3/ M. E.



Podla § 233 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona na
trest odfatia slobody vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenej vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. pri povoleni podmienecného odkladu vykonu trestu odhatia slobody ur€uje
sud obvinenému skusobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

4/ L. V.

Podla § 233 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1, § 36 pism. 1), § 37 pism. h), § 38 ods. 2,
Trestného zakona na suhrnny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada a
zaroven uréuje probacny dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sud pri uréeni probaného dohladu ustanovuje obvinenému
skuSobnu dobu v trvani 36 (tridsatdest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. s poukazom na § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zak. uklada obvinenému povinnost
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie a udrzat' si po€as celej
skusobnej dobe zamestnanie.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 51 ods. 4 Trestného zakona uklada obvinenému
povinnost zu&astfiovat’ sa v skiSobnej dobe probaéného dohladu v intervaloch uréenych probaénym a
mediacnym Uradnikom.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona sud uklad4 obvinenému trest zdkazu Cinnosti viest vSetky druhy
motorovych vozidiel v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru S uje vyrok o treste uloZzeny obvinenému skorsim trestnym rozkazom
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 0T/39/2022 zo dha 7.3.2022, ktory nadobudol pravoplatnost
7.3.2022, ktorym mu sud podla § 348 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr.
z4Kk., k trestu odfatia slobody v trvani 5 mesiacov ktorého vykon podmienecne odlozZil na skuSobnu dobu
v trvani 18 mesiacov a podfa § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. mu bol uloZeny trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla vSetkych druhov na dobu 24 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Ostatné vyrokoveé Casti povodného trestného rozkazu ostavaju nezmenené.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zu€astnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou



kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat’ suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatefnym.



