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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci stran sporu: zalobca SR - LESY Slovenskej republiky, Statny
podnik, Namestie SNP &. 8, Banska Bystrica, ICO: 36 038 351, zast. Advokatskou kancelariou
JAKUBCO, spol. s r.o., ul. Mladych budovatelov &. 2, Banska Bystrica, ICO: 50 570 897, zalovani: 1/
L. V., nar. X X.XXXX, bytom M. €. XXX, 2/ Z. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. &. XXX, o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I. Podanie zalovanych v 1 a 2 rade zo dna 10.9.2021 (doslo dfia 13.9.2021) a zo dna 10.10.2021 (doslo
dnia 13.10.2021), odmieta.

odovodnenie:

1.Zalobca Zalobou zo dfia 29.4.2019, podanou prostrednictvom pravneho zastupcu doméha sa proti
Zalovanym v 1 a 2 rade zru$enia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam,
oznaCenym v Zalobnom navrhu (petite).

2. Dria 24.9.2021 dorudil zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu tunajSiemu sudu navrh na
prerusenie konania, nakolko medzi stranami bola vytvorend moznost' pre zacatie rokovani za u¢elom
dosiahnutia mimosudnej dohody. S navrhom suhlasili aj Zalovani v 1 a 2 rade.

3. Okresny sud Prievidza uznesenim ¢&. k. 7C/10/2019-285 zo dna 26.10.2021 preruSil konanie na tri
mesiace. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 24.11.2021.

4. Dna 2.5.2022 dorucil zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu navrh na pokracovanie v
prerusenom konani, vzhfadom na skuto¢nost, Ze medzi stranami doposial nedoslo k mimosudne;j
dohode.

5. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7C/10/2019-291 zo dia 4.5.2022 rozhodol, Ze pokraduje v
konani.

6. V podani zo dfia 10.9.2021 Zalovani v 1 a 2 rade, okrem iného uviedli: ,Zalobca uziva nase minoritné
pozemky a v pripade, Ze ide aj 0 zakonom stanoveného obhospodarovatela, mame za to, Ze tymto nam
ako zalovanym nezanika pravo sa domahat finan&ného vyrovnania zo strany Zalobcu“. V podani zo dnia
10.10.2021 sa Zalovani v 1 a 2 rade, okrem iného vyjadrovali o vynosoch, ktoré im patria.

7. Podanim zo diia 23.5.2022 tunaj8i sud vyzval Zalovanych v 1 a 2 rade, aby sa v uréenej lehote vyjadrili,
¢i podanim zo dria 10.9.2021 a zo dfia 10.10.2021, si chceli proti Zalobcovi v konani uplatnit vzajomnou
Zalobou svoje pravo.

8. V podani zo dfa 31.5.2022 Zalovani v 1 a 2 rade uviedli, Ze podaniami zo dfa 10.9.2021 a zo dna
10.10.2021 si proti Zalobcovi uplatriuju svoje prava.



9. Okresny sud Prievidza uznesenim ¢&. k. 7C 10/2019-298 zo drfia 10.6.2022 vyzval Zalovaného v 1 a
2 rade, aby v lehote 12 dni odo dia doruéenia tohto uznesenia doplnili podanie zo dna 10.9.2021 a
zo dna 10.10.2021 tak, Ze: a/ pravdivo a uplne, zrozumitelne a ur€ito opiSu rozhodujuce skutoCnosti a
okolnosti, ktoré viedli k podaniu vzajomnej Zaloby (skutkovy dej), a z ktorych ma vyplynut opravnenost
naroku, opisanie rozhodujucich skuto€nosti, pritom nemozno nahradit odkazom na oznacené dbkazy,
b/ jasne, stru€ne a zrozumitelne (pritom vSak nezamenitelne) sformuluju Zalobny navrh (petit) tak, aby
bolo zrejmé ako poZaduju, aby sa vo veci rozhodlo, c/ predlozia dokazy, ktorych povaha to pripusta,
okrem tych, ktoré nemozu bez svojej viny pripojit.

10. Podfla § 147 ods. 1 Civilného sporového poriadku, Zalovany mbze svoje pravo proti Zalobcovi uplatnit
vzajomnou Zalobou.

11. Podla § 147 ods. 3 Civilného sporového poriadku, na vzajomnu Zalobu sa primerane pouziju
ustanovenia o Zalobe.

12. V zaujme hospodarnosti konania umozfiuje Civilny sporovy poriadok, aby si zalovany svoj pripadny
narok voci Zalobcovi uplatnil vzajomnou Zalobou.

13. Podla § 123 ods. 2 Civilného sporového poriadku, podanie vo veci samej je najma Zaloba, vzdjomna
Zaloba, zmena Zaloby, spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpec€ovacieho opatrenia.

14. Vzajomna Zaloba je podanim vo veci samej v zmysle § 123 ods. 2 Civilného sporového poriadku.
Musi preto spifiat vSeobecné naleZitosti podla § 127 a osobitné naleZitosti podla § 132 a nasledujtce
Civilného sporového poriadku. Na odstrafiovanie jej vad sa pouziju ustanovenia § 129 Civilného
sporového poriadku.

15. Podla § 132 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti
podania uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie
dbkazov na ich preukdzanie a Zalobny navrh.

16. Podla § 132 ods. 2 Civilného sporového poriadku, opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno
nahradit odkazom na oznagené dbékazy.

17. Podfla § 132 ods. 3 Civilného sporového poriadku, Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha
to pripusta, okrem tych, ktoré nemdze bez svojej viny pripaojit.

18. Zalovany musi vo vzajomnej Zalobe opisat skutkovy dej, na zaklade ktorého si uplatriuje svoj narok.
Zakon pritom vyslovne uvadza, Ze opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

19. Pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, predstavuje samostatny zaklad vzajomnej
Zaloby. Tvrdenia, z ktorych ma vyplynut opravnenost’ uplatneného naroku, by mali byt jednoznacne a
konkrétne individualizované, aby nemohlo dbjst' k zamene s inymi rozhodujucimi skutoénostami.

20. V podani zo diia 10.9.2021 a zo dfia 10.10.2021, v suvislosti s ktorymi sa Zalovani v 1 a 2 rade
podanim zo dia 31.5.2022 vyjadrili, Ze si proti Zalobcovi uplatfiuju svoje prava, uviedli, Ze Zalobca uziva
ich minoritné pozemky, Ze im nezanika pravo domahat sa od neho finanéného vyrovnania, Ze maju
narok na vynosy.

21. Zalovani v 1 a 2 rade v uvedenych podaniach pravdivo a Uplne, zrozumitelne, urgito a pritom
nezamenitelne neopisali rozhodujuce skutonosti a okolnosti, z ktorych ma vyplynat opravnenost ich
majetkového prava, ktoré malo vzniknat medzi stranami sporu v suvislosti (alebo bez suvislosti) s
existenciou ich podielového spoluvlastnictva k predmetnym nehnutelnostiam. Nie je zrejmé, ¢i sa
domahaju vyporiadania zrusovaného podielového spoluvlastnictva v SirSom rozsahu, ktoré sa vykonava
len na navrh (Zaloba, vzajomnda Zaloba) strany sporu, a na zaklade akych konkrétnych rozhodujucich
skutognosti. Posudzovanie podania neumozriuje stidu jeho obsah vykladom dopifat, & domyslat.



22. Zalobnym navrhom sa rozumie tzv. petit, ide o spresnenie vSeobecnej nalezitosti podania (¢o sa
podanim sleduje). Zalobny navrh musi byt jasny, zrozumitelny a presne formulovany, aby tak mohla
byt splnena poziadavka materialnej vykonatelnosti rozsudku. T4 je splnend, ak je mozné Zalobny petit
prevzaty do vyroku rozsudku, vykonat niektorym zo spGsobov vykonu exekucie.

23. Podla § 216 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud je viazany Zalobnym navrhom Zalobcu
(Zalovaného).

24. Podanie zalovanych v 1 a 2 rade zo diha 10.9.2021 a zo dia 10.10.2021, neobsahuje Ziadny Zalobny
navrh.

25. Na zaklade skutkového deja, tak ako ho opisali zalovani v 1 a 2 rade a bez Zalobného petitu, by sud
nevedel, o Com ma konat' a ani Zalobca by nevedel, k omu sa m4 vlastne vyjadrit.

26. Procesny postup podfa § 167 Civilného sporového poriadku prichadza do Uvahy vtedy, ked uz sud
disponuje procesne ,vycCistenou® vzajomnou Zalobou, a to postupom odstrarfiovania vad podla § 129.
Z ustanovenia § 167 ods. 2 vyplyva, Ze sud spolu s doru€enim vzajomnej Zaloby vyzve Zalobcu, aby
sa v urCenej lehote k vzajomnej zalobe vyjadril, a ak uplatneny narok neuzna v celom rozsahu, uviedol
rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu. Za tymto ucelom je v3ak potrebné, aby vedel k ¢omu sa ma
vyjadrit, aky uplatneny narok, s akym petitom mbze (ne)uznat. Pred postupom podla § 167 ods. 2
Civilného sporového poriadku, sud esSte musi vyzvat Zalovanych v 1 a 2 rade na zaplatenie sudneho
poplatku zo vzajomnej Zaloby a k tomu je potrebné, aby jednozna&ne poznal Zalobny petit.

27. Zalovani v 1 a 2 rade napriek vyzve stdu, podanie zo dfia 10.9.2021 a zo dfia 10.10.2021 nedoplnili.
S poukazom na uvedené skuto€nosti, v konani nie je mozné pokraCovat. Preto sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo drna jeho dorucenia vo dvoch
vyhotoveniach na Okresny sud v Prievidzi. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa musi popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je ur€ené, kio ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno zdévodnit len skuto¢nostami podla §
365 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku.



