Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 4C/105/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3815203800

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Chmelanova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2016:3815203800.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v spore zalobcu: Dopravny podnik
Bratislava, a.s., so sidlom Olejkarska 1, Bratislava, ICO: 00 492 736, zasttpeného JUDr. Viadimirom
Kanom, advokatom so sidlom Advokatska kancelaria ECKER - KAN & partners, Namestie M. Benku 9-
C1, Bratislava, proti zalovanému: O. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A., J. A., XXX/XX, ob¢an SR,
o zaplatenie 70,70 eur takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 70,70 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou diia 16.3.2015 Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie 70,70 eur. V
Zalobe uviedol, Ze Zalobca je akciova spolo¢nost s majetkovou ucastou Hlavného mesta SR Bratislavy,
ktora vykonava MHD (elektriCkovu, trolejpbusovi a autobusovu dopravu) podla Prepravného poriadku
MHD v Bratislave. Zalovany sa na vyzvu revizora (zamestnanca Zalobcu povereného vykonanim
kontroly cestovnych listkov) dfia 24.9.2014 na linke MHD €. 210 nepreukazal platnym cestovnym listkom,
preto Zalobcovi v zmysle Cl. 6 Prepravného poriadku MHD v Bratislave a Cl. 5 Tarify MHD v Bratislave
vznikol narok na zaplatenie cestovného vo vyske 0,70 eur a Ghrady vo vyske 70 eur. Zalovany
dIZnd sumu neuhradil ani po pisomnej upomienke - pokus o zmier. V Zalobe oznadil a su¢asne dolozil
tieto listiny: Prepravny poriadok MHD v Bratislave, Tarifa MHD v Bratislave (Spr 1093/2014), hlasenie
revizora, pokus o zmier, postovy podaci harok.

2.V spore bol tunajSim sudom vydany platobny rozkaz pod €. k. 4C/105/2015-9 dna 15.7.2015, ktory
bol uznesenim tunajsieho sudu dria 8.8.2016 zruseny podfla § 266 ods. 3 CSP.

3. Zaloba bola zalovanému doruéena spésobom podlia § 116 ods. 2 CSP. Predvolanie, prilohy Zaloby s
prislusnym poucenim strany - spotrebitela boli zalovanému doru¢ené na adresu evidovanu v obyvateflov
registri SR. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, predvolanie mal dorugené. Sud rozhodol, Ze
pojednavanie sa bude konat v jeho nepritomnosti. Sud pojednaval aj v nepritomnosti zastupcu Zalobcu
a zalobcu, ktori svoju nepritomnost na pojednavani ospravedinili.

4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril .
5. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinami - Prepravnym poriadkom MHD v Bratislave, Tarifou MHD v

Bratislave (Spr 1093/2014), hlasenim revizora, pokusom o zmier, postovym podacim harkom, na zaklade
¢oho zistil tento skutkovy stav:



6. Revizor Zalobcu dha 24.9.2014 spisal hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok,
podla ktorého Zalovany, ktorého totoznost' je v Udajoch o cestujuicom oznagena menom, priezviskom,
datumom narodenia, Cislom OP a bydliskom, cestoval bez cestovného listka. Kontrola bola vykonana
dfia 24.9.2014 o 18.42 hod. na linke MHD €. 210. Ako typ porusenia tarifno-prepravnych podmienok
je revizorom uvedené cestovanie bez cestovného listka. Pokusom o zmier - vyzvou na zaplatenie zo
dna 3.11.2014 Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie Zalovanej sumy. O odoslani vyzvy Zalovanému
sved&i postovy podaci harok.

7. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

8. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna.
VSeobecne zmluvou o preprave vznika pravny vztah medzi dopravcom, v tomto pripade pravnickou
osobou a cestujucim. PodrobnejSia uprava tykajuca sa prepravy oséb je ponechana 3Specifickym
zakonom, v tomto pripade ide o zakon €. 514/2009 Z.z. o doprave na drahach. VSeobecnhe mozno
o prepravnej zmluve povedat, Ze vznikd na zdklade konania cestujuceho, ktorym dava nepochybne
najavo, Ze chce uzavriet prepravnu zmluvu (spravidla tym, Ze zaplati cestovné). V tomto pripade je
pouzitie dopravného prostriedku viazané na zaplatenie cestovného vopred, rozhodnym okamihom pre
vznik zavazkoveého vztahu bude zakupenie cestovného listka. KedZe Zalovany cestoval bez cestovného
listka, je povinny zaplatit v zmysle Cl. 6 Prepravného poriadku MHD v Bratislave a Cl. 5 Tarify MHD v
Bratislave cestovné vo vyske 0,70 eur a uhradu vo vySke 70 eur. Sud pri rozhodnuti vychadzal z hore
uvedeného hlasenia a tiezZ z prepravného poriadku, ktory upravuje okrem iného postavenie a povinnosti
cestujuceho a zakladné podmienky pouZitia cestovného listka. Vzhladom na to, Ze zalovany dIZnd sumu
neuhradil, sud ho zaviazal na jej zaplatenie.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP a vzhfadom na plny uspech
Zalobcu vo veci mu priznal v zmysle § 255 ods. 1 CSP nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke
nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia .

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



