Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 1T/91/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1616010241

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erik Tomus

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2016:1616010241.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dnia 05. septembra 2016 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny:

J. D.nar. XX. T. XXXX v Q., trvale bytom P. XXXX/XX, XXX XX Q.,
sa uznava vinnym, ze

1.)

dria 04.09.2015 v Case o 23.00 h v Stupave na Malackej ulici po miestnej komunikacii viedol osobné
motorové vozidlo zn. F. N., ev. €. Q pri¢om bol zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ Stupava a bolo
zistené, ze rozhodnutim Okresného riaditel'stva PZ v Malackach, Okresného dopravného inSpektoratu,
sp. zn. ORP-P-340/MA-ODI2-2015 zo diia 27.07.2015, pravoplatnym dna 27.07.2015, mu bol uloZzeny
zakaz Cinnosti viest motorové vozidla vsetkych druhov vo vymere 12 mesiacov, trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 09.08.2015, pravoplatnym drna 18.08.2015, mu bol ulozeny trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov vo vymere 30 mesiacov a trestnym rozkazom
Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/62/2015 zo diia 14.08.2015, pravoplatnym drna 14.08.2015, mu bol
ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 24 mesiacov,

2)

dria 12.09.2015 v ¢ase okolo 14.45 h v Bratislave na parkovisku pred OD Bory Mall na ceste 11/505 viedol
osobné motoroveé vozidlo zn. F. N., ev. €. Q pri cuvani narazil do za nim stojaceho osobného motorového
vozidla zn. K. K., ev. &. BL-XXXFJ, ktorého majitefom je poskodeny Ing. R. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Q., I. XX, ¢im mu spdsobil Skodu vo vyske 318,22 Eur, po naraze z vozidla vystupil a z miesta dopravnej
nehody peso odiSiel, nasledne bol vypatrany policiou a bolo zistené, ze rozhodnutim Okresného
riaditelstva PZ v Malackach, Okresného dopravného inSpektoratu, sp. zn. ORP-P-340/MA-ODI2-2015
zo dna 27.07.2015, pravoplatnym dna 27.07.2015, mu bol ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové
vozidla vSetkych druhov vo vymere 12 mesiacov, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV zo
dna 09.08.2015, pravoplatnym dna 18.08.2015, mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla vsetkych druhov vo vymere 30 mesiacov a trestnym rozkazom Okresného sidu Malacky sp.
zn. 0T/62/2015 zo dna 14.08.2015, pravoplatnym dria 14.08.2015, mu bol uloZeny trest zakazu Cinnosti
viest’ motorové vozidla vsetkych druhov na dobu 24 mesiacov,

pricom doby ulozenej sankcie a ulozenych trestov v ase posudzovanych skutkov neuplynuli,

teda



opakovane maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval &innost, na
ktoru sa vztahovalo rozhodnutie sudu a iného Statneho organu o zakaze &innosti,

¢im spachal

pokraCovaci pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 348 ods. 1 Trestného zdkona s poukazom na § 37 pism. h) a § 38 ods. 4 Trestného zékona a
s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b), ods. 4 Trestného zékona ho sud pre vykon trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zru$uje vyrok o treste, ktory bol obvinenému uloZeny v:

- tresthom rozkaze Okresného sudu Malacky z 12. novembra 2015, sp. zn. 2T/73/2015, pravoplatnom
dna 11. januéara 2016,

- trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava IV z 09. augusta 2015, sp. zn. 0T/138/2015, pravoplatnom
dria 18. augusta 2015, a

- tresthom rozkaze Okresného sudu Malacky z 14. augusta 2015, sp. zn. 0T/62/2015, pravoplathnom dnia
14. augusta 2015,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 2 Trestného zakona sa mu uklada trest zakazu &innosti riadit motorové vozidla
akéhokolvek druhu v cestnej premavke na dobu 3 (tri) roky.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfla § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).



Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu&astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbésledku vzatia odporu opravnenou
osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora méa odkladny u&inok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



