Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 10C/43/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6914210503

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Csank

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2016:6914210503.4
Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota v pravnej veci Zalobcu: BL Telecom collection, s.r.o0., so sidlom Bratislava,
Soltésovej 14, 1ICO: 47 150 513, zast. advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so
sidlom Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 36862711 proti zalovanému: H. P., X.. XX XX.XXXX, L. J. XX,
t. €. na neznamom mieste, zastipena opatrovni¢kou Elenou KubiSovou - tajomni¢kou Okresného
sudu Rimavska Sobota, za udasti vedlajSieho U&astnika konania na strane odporcu: VSEOBECNA
OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, Safarikovo nam. 7, 811 02 Bratislava, zast. advokatom JUDr.
Patrikom Podhorskym, so sidlom Zamocka 36, Bratislava, o zaplatenie sumy 195,72 Eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi titulom nahrady trov konania sumu 110,94 Eur, ktor4 pozostava
zo zaplateného sudneho poplatku za podany navrh vo vySke 16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia
navrhovatela vo vySke 94,44 Eur, vSetko do troch dni odo dha pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou Zalobou do$lou tunaj$iemu sudu dria 28. 07. 2014 domahal na Zalovanom
zaplatenia sumy 195,72 Eur s prislusenstvom. Rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota, €. k.
10C/43/2015-53 zo dna 12.02.2015 bolo rozhodnuté vo veci samej o narokoch Zalobcu. Na zaklade
odvolania podaného pravnym zastupcom vedlajSieho U€astnika uznesenim ¢&. k. 15C0/393/2015-69 zo
dfia 23.06.2016 Krajsky sud v Banskej Bystrici zruSil rozsudok okresného sudu vo vyroku o trovach
konania.

V zmysle odévodnenia Krajského sudu v Banskej Bystrici, vedlajsi u€astnik je v konani tretou osobou,
ktorej sud v rozhodnuti vo veci samej neméze priznat Ziadne prava ani ukladat povinnosti. Uspe$ny
vedlajsi u€astnik sa nepodiela na trovach uspesného u&astnika (na trovach, ktoré vznikli v konani priamo
uCastnikovi, tieto trovy nemozno priznat’ vedlajSiemu u€astnikovi vystupujucemu na jeho strane) a ani
uspesny uc€astnik sa nepodiefa na trovach uspesného vedlajSieho u€astnika vystupujuceho na jeho
strane (na trovach, ktoré vznikli v konani priamo vedlajSiemu u&astnikovi, tieto trovy nemozno priznat
ucastnikovi).

Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.



Kedze v rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota uz bolo rozhodnuté o pomere Uspechu vo veci, o
bolo nakoniec potvrdené aj uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici, tunajsi sud rozhodol uz len
postupom podfa ustanovenia § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku a v zmysle
odbvodnenia krajského sudu tak, Ze zaviazal vyluéne Zalovaného k povinnosti zaplatit’ Zalobcovi trovy
konania. V spore uspesnému Zalobcovi priznal plnd nahradu trov konania vo vySke 16,50 Eur titulom
sudneho poplatku a 94,44 Eur titulom trov pravneho zastupenia Zalobcu (2 ukony pravnej pomoci, 2
x rezijny pausal spolu s DPH). Zalobca si taktieZ uplatnil nahradu trov konania za podanie namietky
pripustnosti vo&i vedlajSiemu u€astnikovi konania. Za tento ukon pravnej pomoci vSak sud zalobcovi
nahradu trov konania nepriznal, nakolko sud jeho nadmietku povazoval za nedévodnu a vedlajSieho
ucastnika konania do konania pripustil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



