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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyfiou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenému H. J. pre
precin sprenevery podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona, s pouzitim § 353 odsek
1 Trestného poriadku, dria 09.08.2016 vydava tento

rozhodol:

bvinen
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T. K., nar. XX. XX XXXX v Topol¢anoch, trvale bytom R.,
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X

je vinny,ze:

dria 18.06.2010 v Q. Q. F. I. v restauracii v Kauflande dal podpisat J. T. ako kupujucej zmluvu o prevode
vlastnictva bytu zo dfia 18.06.2010, v ktorej ako predavajuci boli uvedeni Y. X. G. P. X., predmetom
ktorej bol prevod bytu €. 26 nachadzajici sa na 2 poschodi v bytovom dome na Tovarenske;j ulici 209/15
sup. Cislo 209, vchod €. 15 vo T., zapisany na liste vlastnictva €.XXX, nasledne prevzal od J. T. 10.000,-
Eur v hotovosti, ktora mala predstavovat kupnu cenu bytu a tito sumu obvineny mal odovzdat Y. X.
G. P. X,, ktori mali z uvedenej sumy vyplatit svoje dlhy, aby predmetny byt neSiel do drazby s tym, ze
obvineny zabezpeci na katastri nehnutelnosti prepis majitela daného bytu, taktiez v priebehu dvoch dni
poziadal H. T., aby mu na nim uvedeny ucet zaslala sumu 2.000,- eur z dévodu, Ze vyskocila nejaka
diZoba, ktori musia zaplatit, pozadovani sumu mu H. T. aj zaslala, av8ak obvineny peniaze Y. X. G. P.
X. neodovzdal, ani nepodal na prislusnom katastralnom urade ohfadne daného bytu navrh na vklad do
katastra nehnutelnosti, v désledku ¢oho predmetny byt bol stiéastou drazby, pricom uvedené finanéné
Ciastky obvineny J. T. G. H. T. nevratil a pouzil ich pre vlastnu potrebu na blizSie nezisteny ucel, ¢im
sposobil J. T. $kodu vo vyske 10.000,- Eur a H. T. $kodu vo vySke 2.000,- Eur,

teda:

prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a spdsobil tak na cudzom majetku vacésiu Skodu,

tym spachal:

precin sprenevery podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:

Podla § 222 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutimna § 353 odsek 2 pismeno a/ Trestného poriadku,
zistiac polahcujuce okolnosti podla § 36 pismeno j/ Trestného zakona a zistiac pritazujucu okolnost
podla § 37 pismeno h/ Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona a § 42 odsek



1 Trestného zakona v zmysle zasad § 41 odsek 1 Trestného zdkona na suhrnny trest odfatia slobody
v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa obvinenému ur€uje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla 42 odsek 2 Trestného zakona sud ruSi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Prievidza sp.zn. 3T/73/2013 zo dfia 25.04.2013 ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenym :
- J. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q., X. C.. X, 8kodu vo vyske 10.000,- Eur,
- H. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q., X. C.. X, $kodu vo vyske 2.000,- Eur

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na ob¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefazZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavnom pojednévani rusi.



