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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: E. B., bytom Q. cesta X/XX, XXX XX'Y., o pisomnom
podani zalobcu oznacenom ako ,Vec: Neplatnost drazby" doru¢enom Okresnému sudu Prievidza dna
24.06.2016, takto

rozhodol:

Podanie zalobcu doruc¢ené sudu dria 24.06.2016 odmieta.

odovodnenie:

1. Dfia 24.06.2016 dorucil Zalobca tunajSiemu sudu podanie, ktoré bolo nejasné a neuplné.

2. Tunajsi sud postupoval podla § 129 Civilného sporového poriadku a uznesenim ¢.k. 9C/125/2016-12
zo dna 07.07.2016 vyzval Zalobcu, aby v lehote 10-tich dni odo dfia doru€enia uznesenia opravil a doplnil
svoje podanie tak, Ze presne oznadi u€astnikov konania (u fyzickej osoby meno, priezvisko, datum
narodenia, bydlisko, Statne obcianstvo, u pravnickej osoby nazvom alebo obchodnym menom, sidlo a
identifikacné Cislo), uastnikmi sudneho konania o neplatnost’ drazby su navrhovatel drazby, drazobnik,
vydrazitel, predchadzajuci vlastnik a dotknuta osoba, presne oznadli nehnutelnost, ktord je predmetom
konania (tak ako je uvedené vo vypise z listu vlastnictva vedenom Spravou katastra Prievidza) a uvedie,
¢oho sa podanym navrhom domaha, t.j. sformuluje Zzalobny petit navrhu, v ktorom presne uvedie, ako
navrhuje, aby sud vo veci rozhodol s pou€enim, Ze ak tak v stanovenej lehote neurobi, sud jeho podanie
odmietne.

Uznesenie, ktorym sud Zalobcu vyzval na opravu a doplnenie svojho podania bolo Zalobcovi doruéené
dria 14.07.2016, avSak do dneSného drfia svoje podanie Ziadnym spésobom nedoplnil.

3. Podanie Zalobcu doru¢ené sudu dria 24.06.2016 nema vSetky nalezZitosti riadne podaného navrhu na
zacatie konania podfla § 127 a § 132 a nasl. Civilného sporového poriadku, je nejasné a neuplné a bez
jeho opravy (doplnenia) sud nemdze vo veci konat.

4. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



5. NaleZitosti zaloby vymedzuje Civilny sporovy poriadok v § 132 a nasl. tak, Ze v Zalobe sa okrem
vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie oznalenie stran, pravdivé a uplné
opisanie rozhoduijucich skutonosti, oznadenie doékazov na ich preukazanie a zalobny navrh. Zaloba vo
veciach, kedy konanie nemozZno za¢at inym zdkonom dovolenym spésobom, je zakladnou procesnou
podmienkou, za splnenia ktorej méze sud konat a rozhodovat' vo veci. Jej zdkladnou nalezitostou je
Zalobny petit. Je vyznamné, aby v Zalobe Zalobca jednoznacne formuloval, Coho sa Zalobou doméha.
Jednoznaéna formulacia samotnej zaloby a petitu Zaloby je vyznamna z hladiska dalSieho postupu sudu
aj preto, Ze sud zalobu podfa § 167 CSP dorudi Zalovanému do vlastnych rik a vyzve ho, aby sa k Zalobe
pisomne vyjadril. Zalovany teda ma zaujat stanovisko k tomu, ¢o Zalobca Ziada, teda ma moznost uznat
prip. neuznat jeho narok a formulovat obranu s oznatenim ddkazov. Takyto postup je mozny len za
situacie, ked je zo Zaloby jednoznalne zrejmé, Coho sa Zalobca podanou Zalobou domaha.

Nakolko Zalobca nedoplnil svoje podanie dorucené sudu dha 24.06.2016 v sulade s uznesenim
tunajSieho sudu €.k. 9C/125/2016-12 zo dria 07.07.2016, sud neméze pokracovat v konani, pretoze
podanie Zalobcu je nejasné a nelplné. Zalobca neodstranil nedostatky podania, hoci bol riadne pougeny
ako ma svoje podanie doplnit resp. opravit a bol tiez pou€eny o nasledkoch nedoplnenia Zaloby. Na
zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti a citovanych ustanoveni zakona sud rozhodol tak, ze podanie
Zalobcu odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza pisomne v dvoch vyhotoveniach. (§ 357 pism. b) CSP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)



