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Uznesenie

Okresny sud Trengin v pravnej veci zalobcu N. P. I, s.r.o. so sidlom D., N. XX, ICO XX XXX XXX,
zastdpeného v konani pravnym zastupcom Advokatska kancelaria S.. O. P., s.r.o. so sidlom D., N. XX,
P. O. D. XX proti zalovanému S. D., Statnej obCianke Slovenskej republiky, bytom A. XXX, o zaplatenie
1.160,84 Eur s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.
Zalovany nema pravo na nahradu trov konania.

Zalobcovi sa vracia sudny poplatok z navrhu vo vyske 62,80 Eur prostrednictvom Slovenskej
posty a. s. po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanym navrhom domahal od Zalovaného zaplatenia 1.160,81 Eur s prislu$enstvom. Na
vyzvu sudu Zalobca uhradil sudny poplatok vo vySke 69,50 Eur.

2. Pisomnym podanim zo dha 15.07.2016 Zzalobca tunajSiemu sudu pred zacatim predbezného
prejednania sporu a pojednavania oznamil, Ze svoj navrh berie spat’ v celom rozsahu a Ziada konanie
zastavit. Zaroven Ziadal aj o vratenie ¢asti sudneho poplatku.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

4. Podfla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas zalovaného so spatvzatim
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Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu
podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhlfadom na uvedené, sud konanie o zaplatenie 1.160,81 Eur s prisluSenstvom zastavil.

7. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch, podla ktorého poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zalatie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred



prvym pojednavanim bez ohfadu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

8. Podla § 11 ods. 4 veta prva zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o
rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.

9. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zadkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, organy uvedené v §
3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbytoéného odkladu
odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému,
ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratary
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spbsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona?) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo diia doru€enia pisomného
upovedomenia.

10. Podla § 11 ods. 12 z&kona & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak dafiovy urad alebo
prevadzkovatel systému nevrati poplatok alebo preplatok v lehote uvedenej v odseku 6, je povinny
zaplatit poplatnikovi Urok z omeskania z poplatku alebo preplatku, ktory sa mal vratit, vo vyske
trojnasobku zakladnej urokovej sadzby Eurépskej centralnej banky platnej v den vratenia poplatku alebo
preplatku. Ak trojnasobok zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky nedosiahne 5%, pri
vypocte Uroku sa namiesto trojnasobku zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky pouzije
roéna Urokova sadzba 5%. Urok z omes$kania sa priznava za kazdy defi omeskania vratenia poplatku
alebo preplatku az do dfia ich vratenia.

11. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 256 Civilného sporového poriadku. KedZe Zalobca
zobral zalobu spat’ bez udania dévodu, a teda nemozno pri€itat procesné zavinenie zalovanému, znasal
by trovy Zalovaného Zalobca. Zalovany véak Ziadne trovy v konani nepreukazal, a preto mu sud pravo
na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v dvoch vyhotoveniach.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
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smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



