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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobcu: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, so sidlom Metodova
8, Bratislava proti Zzalovanému: T. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom P.S. XXX, v konani o zaplatenie
155,03 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Cadca &. k. 16C/48/2014-20 zo diia 23.4.2014 ma v zahlavi, v Gasti
oznacenia zalovaného (jeho priezviska) spravne zniet

takto:

T.S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom P. XXX.....
odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu Zalobcu na opravu chyby v pisani v platobnom rozkaze sud zistil, ze v zahlavi
platobného rozkazu &. k. 16C/48/2014-20 zo dha 23.4.2014 bolo nespravne uvedené priezvisko
Zalovaného, takto: T. S., priom spravne malo byt uvedené T. S., t.j. ako to vyplyva z navrhu na zadatie
konania, z priloh a z vysledku lustracie Zalovaného v Registri obyvatelov Slovenskej republiky.

2. Podla § 354 CSP, na konanie podla tejto €asti (3. ast’ - upravujuca okrem iného aj platobny rozkaz)
sa primerane pouziju vSeobecné ustanovenia o konani (ustanovenia 2. asti), ak nie je ustanovené inak.

3. Podla § 1224 CSP, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. VVzhfadom na uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze zo strany sudu doslo v zahlavi platobného rozkazu, v
Casti oznaCenia Zalovaného k chybe v pisani, preto sud pristupil k oprave zahlavia platobného rozkazu
€. k. 16C/48/2014-20 zo diia 23.4.2014. Po oprave ma zahlavie platobného rozkazu v €asti oznacenia
priezviska Zalovaného spravne zniet, tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, t,j. T. S..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. f) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody §
365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP). Odvolanie mozno odévodnit



len dévodmi uvedenymi v § 365 CSP. Odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit a
dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 a 2 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit’ v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



