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Rozhodnutie

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom dfia 31.08.2016 vydava
podla § 353 ods. | Tr. por. tento

rozhodol:

Uobv. V.Y.Q.8.C.A J.C.E.Q., J.XXXXXXXXI.S., trvale bytom mesto Martin, t. &. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS Banska Bystrica - Kralova,

podla § 41 ods. 3 Tr. zak. v Trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/139/2015 zo dha
17.12.2015, pravoplatnym dna 17.12.2015

-ru 8 i skorSi vyrok o vine z preCinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,
a ktory spachal tak, ze

- v ¢ase priblizne o 11,50 hod dna 15. 12. 2015 v Martine v OD Kaufland Martin, Ul. Dubravca ¢&. 219
v priestoroch predajne vzal z regalu s obleCenim 34 parov ponoziek zn. bam a bussi kazdy par v
hodnote 3,99 € a 1 par ponoziek zn. bam v hodnote 2,49 €, ktoré si viozil do prinesenej tasky, ktoru
mal zavesenu na pleci a nasledne presiel cez pokladni¢ni zénu bez zaplatenia tovaru, kde bol az pri
vychode z OD Kaufland zadrzany pracovnikom SBS Kaufland, ktory ho odviedol na strazené stanovisko,
kde vylozil odcudzeny tovar neposkodeny, ¢im takto svojim konanim spdsobil Skodu pre spolo¢nost
Kaufland Slovenska republika, v. 0. s., Trnavska cesta &. 41/A, Bratislava, ICO: 35790164 v celkove;
vyske 138,15€, pricom takto konal aj napriek tomu, ze

- dna 16. 12. 2014 bol prisluSnikmi OO PZ Vrutky postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 zak. €. SNR 372/1990 Zb. o priestupkoch, kde mu bola v rdmci blokového konania uloZzena pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 20,-€, €islo pokutového bloku 15016896 za kradez tovaru v HM Tesco
Martin - Priekopa,

- trestnym rozkazom Okresného sudu v Cadca sp. zn. 0T/4/2015 zo diia 15.01.2015, pravoplatnym dria
15.01.2015, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/22/2015 zo dia 15.02.2015, pravoplatnym dria
15.02.2015, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/61/2015 zo dia 27.05.2015, pravoplatnym dria
11.06.2015, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,

-ru$i skorsi vyrok o treste, ktorym bol obv. V. Y., J.. XX XX.XXXX, ulozeny nepodmieneény trest
odnatia slobody vo vymere 15 mesiacov so zaradenim na vykon ulozeného nepodmienecného trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia,

- v ¢ase priblizne o 11,50 hod dna 15. 12. 2015 v Martine v OD Kaufland Martin, Ul. Dubravca ¢&. 219
v priestoroch predajne vzal z regalu s obleCenim 34 parov ponoziek zn. bam a bussi kazdy par v
hodnote 3,99 € a 1 par ponoziek zn. bam v hodnote 2,49 €, ktoré si viozil do prinesenej tasky, ktoru
mal zavesenu na pleci a nasledne presiel cez pokladni¢ni zénu bez zaplatenia tovaru, kde bol az pri



vychode z OD Kaufland zadrZzany pracovnikom SBS Kaufland, ktory ho odviedol na strazené stanovisko,
kde vyloZil odcudzeny tovar neposkodeny, €im takto svojim konanim spésobil Skodu pre spolo¢nost
Kaufland Slovenska republika, v. o. s., Trnavska cesta &. 41/A, Bratislava, ICO: 35790164 v celkovej
vyske 138,15€, pricom takto konal aj napriek tomu, Ze

- dfia 16. 12. 2014 bol prislusnikmi OO PZ Vrutky postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods.
1 zak. €. SNR 372/1990 Zb. o priestupkoch, kde mu bola v ramci blokového konania uloZena pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 20,-€, €islo pokutového bloku 15016896 za kradez tovaru v HM Tesco
Martin - Priekopa,

- trestnym rozkazom Okresného stdu v Cadca sp. zn. 0T/4/2015 zo dia 15.01.2015, pravoplatnym dia
15.01.2015, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/22/2015 zo dfia 15.02.2015, pravoplatnym dna
15.02.2015, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/61/2015 zo diia 27.05.2015, pravoplatnym dna
11.06.2015, bol odsudeny pre precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,

2./

- diia 11.12.2015 v Case priblizne od 14.15 hod. do priblizne 14.45 hod v Martine, na Ul. Pltniky &. 1
v OC Tulip v predajni Tempo zobral z regalu 9 kusov €okolad znacky Milka Bubbly caramel 250 g a 7
kusov ¢okolad znacky Milka Toffee Wholenut 300 g, ktoré si priniesol v nakupnom koSiku do uli¢ky s
napojmi, nasledne si Cupol a zacal si vietky Cokolady z nakupného koSika ukladat do svojej platene;j
tasky, ktori mal v tom Case prevesenu cez rameno, po tomto pokracoval opustit’ predajfiu smerom k
vstupnej brane s umyslom vySSie uvedeny tovar odcudzit, pri€om na toto jeho konanie zareagovala
pracovnitka predajne a to tak, Ze pred zabezpe€ovacim zariadenim a vstupom do predajne mu v tom
zabranila a to v bezprostrednej blizkosti vchodu do predajne, uvedenym konanim by bola spbésobena
$koda kradezou vo vyske 43,34 € pre spoloénost COOP Jednota Cadca, spotrebné druZstvo, so sidlom v
Cadci (022 01), Palarikova 87, ICO: 00 168 947, a tohto &iastkového Utoku sa dopustil aj napriek tomu, Zze

- dfia 16. 12. 2014 bol prislusnikmi OO PZ Vrutky postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods.
1 zak. €. SNR 372/1990 Zb. o priestupkoch, kde mu bola v ramci blokového konania uloZena pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 20,-€, €islo pokutového bloku 15016896 za kradez tovaru v HM Tesco
Martin - Priekopa,

- rozhodnutim o prejednani priestupku Okresnym uradom Martin pod €. OU-MT-OVVS-2015/003089/56/
Hl zo dfia 16.04.2015, pravoplatnym dfia 02.06.2015, mu bola ulozena pokuta vo vyske 30,-€ za
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. o priestupkoch, za kradez tovaru dia 16.12.2014 v HM
Tesco Martin - Priekopa,

- trestnym rozkazom Okresného stdu v Cadca sp. zn. 0T/4/2015 zo dia 15.01.2015, pravoplatnym dia
15.01.2015, bol odsudeny pre precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/22/2015 zo dfia 15.02.2015, pravoplatnym dna
15.02.2015, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/61/2015 zo diia 27.05.2015, pravoplatnym dna
11.06.2015, bol odsudeny pre precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak.,

v bodoch 1./, 2./

- pokradujucim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny, z toho v bode 2./ sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k
dokonaniu tohto trestného &inu, av3ak k jeho dokonaniu nedoslo,

¢im spachal

v bodoch 1./, 2./



- pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., z toho v bode 2./ v
Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak..

Za to sa odsudzuje

podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na ust. 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.,
§ 41 ods. 3 Tr. zak. a s pouzitim ust. § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na nepodmienecny spolo&ny trest
odniatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho na vykon uloZeného nepodmiene¢ného trestu odriatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mézu podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konc&i tym dfiom ako obvinenému. PoSkodeny
md&ze podat’ odpor do 8 dni odo diia jeho dorucenia proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana
nahrada Skody. Odpor sa podava na Okresny sud Martin. Ak sa odpor poda v lehote a nebude vzaty spat
do prednesenia obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani, prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Ak sa poda opravnenou osobou v lehote odpor proti trestnému rozkazu samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani vSak samosudca nie je viazany
pravnou kvalifikaciou a ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v tresthnom rozkaze. Ak podé odpor poskodeny proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada $kody,
trestny rozkaz sa tym rudi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaZe poSkodeného na obc&ianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak
odpor proti vyroku o nahrade 8kody podé ind opravnena osoba.

V sulade s ust. § 240 ods. 3 Tr. por. Vas vyzyvam, aby ste v pripade podania odporu bez meskania
pisomne oznamili sudu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dékazov, pokial nejaké mate. Zaroven
Vas upozornujem na to, ze podla § 240 ods. 3 Tr. por. vykonanie neskér navrhnutych dékazov, ktoré
stranam boli zname v €ase dorucenia tejto vyzvy, méze sud odmietnut. Sucasne Vas poucujem, ze
podla ust. § 240 ods. 4 Tr. por. treba v pripadnom navrhu na vykonanie dokazov uviest okolnosti, ktoré
sa maju nimi objasnit, a ak ide o svedka, treba uviest’ skuto€nosti, na ktoré méa byt vypocuty. Dékazy
musia byt oznadené tak, aby ich bolo moZno na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked
vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo
znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpecit jeho pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada
preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho totoZznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto
dokazu spravidla odmietne. Obvineny sa upozorfiuje na to, ze ak na hlavnhom pojednavani navrhuje
vypolut' svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez
meskania pisomne oznamit’ sudu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude moct precitat’ aj bez
suhlasu obvineného; to neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase dorucenia
Vyzvy znama.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia, tieZ ak sa oprdvnend osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



