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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v spore zalobcu: T. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX W. U. W.
U. C.. XXX, proti zalovanému: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, reg. &.: 542 097 902, Boulevard
Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzko, konajucom na tizemi SR prostrednictvom organizacnej zlozky:
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocgka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, Karadzi¢ova
2, 811 09 Bratislava, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh zalobcu na nariadenie neodkladného opatreniasa zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojim navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia doruéenym stdu dia 27.07.2022
domahal, aby sud urcil, Ze Zalovany je povinny zdrzat sa prijimat’ akékolvek dalSie finanéné plnenie v
prospech Gveru zo strany Zzalobcu, rovnako aj zalobca je povinny zdrzat sa finanéného plnenia z Gverove;j
zmluvy v prospech Zalovaného az do rozhodnutia sudu vo veci samej v spore vedenom na tunajSom
sude pod sp. zn. 5Csp/17/2022.

2. Zalobca svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze vzhladom na
prebiehajuce sudne konanie a Zalobny navrh Zalobcu doplneny vyjadrenim zo dha 27.07.2022 je
spotrebitelska zmluva uzatvorena diia 14.12.2014 stale platna a u&inna, Zalobca méa nadalej povinnost
plnit Zalovanému vSetko podla nej. Zalobca stale poskytuje finanéné plnenie v prospech Zalovaného
na zaklade ktorého na strane Zzalovaného dochadza k navySovaniu bezdévodného obohatenia, a teda
Zalobného naroku v konani vedenom pod sp. zn. 5Csp/17/2022. Nariadenim takéhoto neodkladného
opatrenia tak déjde k zastaveniu navySovania dalSieho bezddvodného obohatenia Zalovaného a k
ustaleniu vysky Zalobného naroku. Zalobca ma za to, Ze dal$ie pinenie v prospech Zalovaného je sporné
a neddvodné, nakolko zmluva o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 14.12.2014 je
podla nazoru Zalobu bezuroéna a bez poplatkov. Z dévodu poruSenia ustanovenia § 11 ods. 4 zédkona €.
129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch doslo k dneSnému diiu na strane Zalovaného k bezdévodnému
obohateniu vo vySke 1.619,92 Eur a toto sa dalej navySuje. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca
predlozil sudu listinné dékazy v konani vo veci samej, ktoré je na tunajSom sude vedené pod sp. zn.
5Csp/17/2022.

3. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za€atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatefné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

10. Vo veci samej sa Zalobca vocCi zalovanému domaha ur&enia, Ze spotrebitelska Uverova zmluva
uzatvorend medzi Zalobcom a pravnym predchodcom Zalovaného €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dna
14.12.2014 je bezuroCna a bez poplatkov (revolvingovy udver €. XXXXXXXXXXXXXX), dalej sa
Zalobca vo i zalovanému domaha vydania bezdévodného obohatenia vzniknutého z plnenia Zalobcu
Zalovanému nad ramec poskytnutého Uverového ramca a tiez Ziada od Zalovaného zaplatenie
finanéného zadostucinenia.

11. Po oboznameni sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia a ostatného spisového
materidlu sud dospel k zaveru, Ze navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nie je mozné
vyhoviet. Sud vzdy skuma, &i navrhovatel neodkladného opatrenia osvedCil v8etky skutocnosti, ktoré
su v zmysle Civilného sporového poriadku predpokladom pre nariadenie neodkladného opatrenia.
Neodkladné opatrenie nie je kone&né rozhodnutie a jeho U€elom je doCasna Uprava pomerov u¢astnikov.
Podmienkou pre jeho vydanie je osvedCenie, Ze bez okamzitej, i ked' len doCasnej Upravy pravnych
pomerov by bolo pravo u€astnika ohrozené. V danom pripade je sud toho nazoru, Ze nie je dana potreba
bezodkladnej upravy pomerov medzi stranami konania, a ani tu nie je obava, Ze bude exekucia ohrozena.
Sudu neskuma predpoklady, ktoré vedu k rozhodnutiu vo veci samej, to znamend, Zze neprezumuje v
rozhodnuti o neodkladnom opatreni pravny zaver, ktory by viedol k rozhodnutiu vo veci samej. Ugelom
konania o nariadenie neodkladného opatrenia je teda potreba Upravy pomerov medzi stranami sporu,
ktora neznesie odklad, pric¢om nie je doposial' zrejmé rozhodnutie vo veci samej, a teda nie je ¢o do
dovodu a vysky uplatiiovanych narokov vo veci samej u€elné, aby sud nariadoval neodkladné opatrenie
v Zalobcom navrhovanom zneni.

12. Zalobca argumentagne neosvedgil zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia.
Hoci z oznaenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze by sa mal Zalobca domahat’
zdkazu vykonavania zrézok zo mzdy Zalobcu Zalovanym, v samotnom obsahu navrhu sa neuvadzaju
Ziadne skuto€nosti ohladom tohto, &i je v su€asnosti pohladavka Zalovaného uspokojovana realizaciou
zrazok zo mzdy Zalobcu na zéklade dohody o zrazkach zo mzdy, alebo €i Zalobca uhradza pohladavku
voci Zalovanému dobrovofne. Sudu rovnako tak nie je zrejma socialna a finan¢na situacia Zalobcu, a teda
dovodnost samotnej bezodkladnej Upravy pomerov medzi stranami, resp. Ze pravo Zalobcu by malo byt
ohrozené natolko, Ze by bez zasahu sudu v tejto veci neznieslo odklad. Sud v nadvéaznosti na uvedené
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, a navrh Zalobcu na nariadenie neodkladného
opatrenia ako nedévodny zamietol.

13. O trovach neodkladného opatrenia sud rozhodne v ramci rozhodovania o trovach konania vo veci
samej.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria
jeho dorucenia na Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, pisomne, v troch vyhotoveniach.



Podla § 127 ods. 1, 2 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie
a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a €) podpis. Ak
ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné driom jeho doru€enia podla § 332 ods. 1 CSP.



