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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senéate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Antonie Kandravej a ¢lenov
senatu JUDr. Evy Sofrankovej a JUDr. Elisky Wagshalovej v pravnej veci zalobcu : ZH Kredit, s.r.o.,
Dvorakovo nabreZie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 36 049 581, pravne zastlpeného Advokatska
kancelaria FELIX NEUPAUER & PARTNERS, so sidlom Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava,
proti Zalovanému : I. I., nar.: XX. XX.XXXX, bytom G. XXXX/XX, XXX XX C., o zaplatenie 309,30 Eur s
prisl., o spatvzati navrhu na zacatie konania jednohlasne takto

rozhodol:

I. Pripusta sa spatvzatie Zaloby, zruSuje sa uznesenie €.k. 7C/249/2014-26 zo diha 19.06.2015 a konanie
sa zastavuje

lI.Zalovana ma narok nanahradu trov konanie proti Zalobcovi v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,sud prvej indtancie®) uznesenim &.k. 7C/249/2014-26 zo dna
19.06.2015 konanie zastavil. Vyslovil, Ze vec postupi po pravoplatnosti uznesenia Uradu pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou, so sidlom F. X, H.. O trovach konania rozhodol tak, ze ziaden z u&astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

2. Pred nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia dorucil Zzalobca tamojSiemu sudu dha 15.07.2015
podanie oznagené ako ,,Spatvzatie navrhu na vydanie platobného rozkazu®, ktorym vzal navrh v celom
rozsahu spat’ a navrhol, aby sud konanie vedené pod sp. zn. 7C/249/2014 zastavil a stranam nepriznal
pravo na nahradu trov sudneho konania.

3. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud vyzval diia 03.05.2016 Zalovaného, aby sa v lehote 10 dni
odo dna dorucenia vyzvy na vyjadrenie pisomne vyjadril, &i suhlasi so spatvzatim navrhu na vydanie
platobného rozkazu, pri¢om ho vo vyzve poucil o tom, Ze ak sa v stanovenej lehote nevyjadri, bude sa
mat za to, Ze nema namietky a so spatvzatim navrhu suhlasi. Vyzva na vyjadrenie bola zalovanému
dorucena dna 09.05.2016, pricom ten sa na zaklade doru€enej vyzvy na vyjadrenie k spatvzatiu ndvrhu
na vydanie platobného rozkazu nevyjadril.

4. Vzhfadom na to, Ze Zalobca vzal Zalobu spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie (po vydani
uznesenia), avSak pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti, predloZil sud prvej inStancie vec odvolaciemu
sudu dria 08.04.2016 na rozhodnutie podfa § 208 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku
(dalejlen,,0.s.p.).

5. Podla ustanovenia § 208 O.s.p. ucinného do 30.06.2016, ak je navrh na zacatie konania vzaty
spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud
rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy u€astnik s tym nesuhlasi. Ak
spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupfa a konanie zastavi.



6. Podla ustanovenia § 474 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“) Civilny
sporovy poriadok nadobuda ucinnost 1. jula 2016.

Podla ustanovenia § 470 ods. 1 a 2 C.s.p, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania
zacgaté predo diiom nadobudnutia jeho G&innosti. Pravne G&inky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia u€innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania
zaCaté predo dfiom nadobudnutia U&innosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat ustanovenia tohto
zakona o predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii
konania, ak by boli v neprospech strany.

7. Podla ustanovenia § 370 ods. 1 a2 C.s.p., ak je Zzaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie,
ale skoér, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby
pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

8. V pripade, Ze po rozhodnuti sudu prvej inStancie, avSak pred nadobudnutim pravoplatnosti tohto
rozhodnutia déjde sudu podanie oznagené ako spéatvzatie navrhu na zacatie konania (Zaloby), o
pripusteni spatvzatia Zaloby v tomto pripade rozhoduje odvolaci sud a po predlozeni veci je opravneny
skumat’ len to, €i takyto prejav véle urobila strana, ktora predtym Zalobu podala (zalobca), ¢i z hladiska
obsahu sa jedna skutoCne o spatvzatie zaloby, a Ci spatvzatie vyslovne nenamieta druha strana
(zalobca). Za tym ucelom si sud musi vyZiadat' vyjadrenie protistrany. Nesuhlas protistrany musi byt
oddvodneny vaznymi dovodmi tak, ako pri spatvzati navrhu v konani pred sudom prvej inStancie. Pokial
su tieto podmienky splnené, odvolaci sud spatvzatie pripusti, rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi a
konanie zastavi.

9.V danom pripade doslo k spatvzatiu Zaloby Zalobcom a podfa obsahu podania, ktorym do$lo k tomuto
spatvzatiu je jednoznacné, Ze ide o spatvzatie navrhu v celom rozsahu a Zalovany neprejavil nesuhlas
s tymto spatvzatim, preto odvolaci sud spatvzatie Zaloby pripustil, uznesenie sudu prvej instancie ¢.k.
7C/249/2014-26 zo dha 19.06.2015 zruSil a konanie zastavil.

10. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podfa ustanovenia § 396 ods. 1 C.s.p. v spojeni s
ustanovenim § 262 ods. 1 a § 256 ods. 1 C.s.p., tak, Ze Zalovanej priznal narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100 % proti Zalobcovi, ktory procesne zavinil zastavenie konania. V zmysle ustanovenia §
262 ods. 2 o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

11. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



