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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcu : Q. M. A.. XX.XX.XXXX, W. X., proti zalovanému : Ustav na
vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce, o preskiumanie zakonnosti takto

rozhodol:

Podanie zalobcu vyhotovené dna 27.10.2014, doslé k sudu dra 30.10.2014
sa odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca podal k sudu dfia 30.10.2014 podanie vyhotovené 27.10.2014, ktoré je mozné
povazovat za navrh vo veci samej. Toto podanie v§ak nema naleZitosti riadneho Zzalobného navrhu na
zacatie konania. Podanie je neurcité, nejasné a nezrozumitefné, chyba petit. Uznesenim 15.07.2016
¢. k. 7C/176/2016 - 27 sud vyzval zalobcu, aby svoje podanie opravil a doplnil spésobom, ako bolo
v uzneseni uvedené. Uznesenie sa povazuje za doru€ené driom 22.08.2016, vady podania Zalobca v
uréenej lehote neodstranil. O nasledkoch neodstranenia vad podania bol pou&eny.

2. Podla § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

3. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

4, Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

5. Z podania musi byt jednozna&ne zrejmé, €o je predmetom konania, ¢oho sa Zalobca domaha,
na akom pravnom zaklade a z akého pravneho titulu, a tieZ ako ma sud rozhodnut. Ak bude podanie
opravené do uplynutia lehoty na odvolanie, sud toto uznesenie zrusi a za¢ne konat’ o veci samej. S
poukazom na uvedené je treba, aby Zalobca v€as odstranil vady navrhu, na ktoré sud poukazal vo
svojom uzneseni. Najvy83i sud Slovenskej republiky uznesenim 02.12.2015 &. k. 3Nds/4/2015 - 13
rozhodol, Ze nesuhlas Krajského sudu Nitra s postupenim mu veci je dovodny a nadalej je prislusny
tunajsi sud. V sulade aj so stanoviskom najvy$sieho sudu sud vyzval Zalobcu na odstranenie vad podania
tak, aby bolo zrejmé, aké naroky si uplatiiuje, Coho sa domaha a v koneénom dbsledku aby bola zrejma
prislugnost sudu. Zalobca vady podania neodstranil, preto sid neméze konat vo veci same;.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani podla § 355 ods. 2 CSP sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest; proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa

napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a ¢oho sa
odvolatel doméha ( odvolaci navrh ).

Podla 365 ods. 1 odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylugeny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci

Podll’a ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 367 prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené
v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci

d) alebo ich v konani bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred

sudom  prvej inStancie

Leviciach dna 30.08.2016



