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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eriky Madaraszovej a €leniek
senatu JUDr. Sidonie Sladeckovej a JUDr. Sone Zmekovej v pravnej veci zalobcu: F. X., nar.
XX XX.XXXX, bytom X., 1. XXX/XX, proti Zalovanému: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Pribinova 25, ICO: 35 807 598, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalovaného proti
uzneseniu Okresného sudu Levice zo dria 6. maja 2016, ¢. k. 15C/109/2015-63, takto

rozhodol:
Odvolaci sud uznesenie sudu prvej inStancie potvrdzuje .
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim uloZil Zalovanému povinnost, aby v lehote 10 dni od
dorucenia tohto uznesenia zaplatit' zaplatil sudny poplatok podfa polozky & 1 pism. c¢) sadzobnika
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z obchodného registra za navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia vo vySke 33 eur. Svoje rozhodnutie odévodnil ustanoveniami § 2
ods. 2 veta prva, § 5 ods. 1 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z obchodného registra, konstatujuc, Ze uznesenim zo dna 19.03.2015 &.k. 15C/109/2015-31 ,
pravoplatnym dfia 22.04.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre ¢.k. 9C0/167/2016-53
zo dna 11.04.2016, vyhovel navrhu Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia. KedZe v danom
pripade je Zalobca osobne oslobodeny od sudnych poplatkov v zmysle ust. § 4 ods. 2 pism. za) zdkona
€. 71/1992 Zb. sud ulozil Zalovanému povinnost, aby v lehote 10 dni od dorugenia tohto uznesenia
zaplatit’ zaplatil sudny poplatok podla polozky €. 1 pism. ¢) sadzobnika zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z obchodného registra za navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
vo vySke 33 eur.

2. Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote odvolanie Zalovany, ktory Ziadal napadnuté
uznesenie zrusit. Namietal, Ze sud zaviazal na Uhradu sudneho poplatku nespravny subjekt a navyse
predCasne.

3. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 zak.¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku,
dalej len ,CSP“) preskimal napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie bez nariadenia odvolacieho
pojednavania a dospel k zaveru, Ze uznesenie sudu prvej indtancie je potrebné podfla § 387 ods. 1 CSP
ako vecne spravne potvrdit.

4. Sud prvej indtancie aplikoval v tejto veci ustanovenia zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov ako aj Obcianskeho sudneho poriadku, ktory vdak bol dfiom
1. jula 2016 zruSeny Civilnym sporovym poriadkom . Sud prvej inStancie napadnuté uznesenie vydal
drfia 06.05.2016 j. eSte za ucinnosti predchadzajuceho procesného predpisu, ktorym bol Obd&iansky
sudny poriadok. Odvolaci sud, ktorému bola predloZena vec na rozhodnutie o odvolani dfia 06.06.2016
rozhodujuc vo veci uz v ¢ase ucinnosti Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) postupoval v



sulade s ustanovenim § 470 ods. 1 CSP, podla ktorého ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj
na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho ucinnosti.

5.V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca sa navrhom doru¢enym sudu prvej indtancie
dfia 17.02.2015 domahal vydania predbezného opatrenia, ktorym sud uloZi Zalovanému povinnost
zdrzat sa pouzitia Dohody o zrdZkach zo mzdy zo dria 28.11.2003, &. zmluvy 4250361, uzavretej medzi
Zalobcom a Zalovanym a su€asne zamestnavatefovi Zzalobcu uloZi povinnost zdrzat sa vykonavania
zrazok zo mzdy Zalobcu podfa Dohody o zrazkach zo mzdy zo dria 28.11.2003, €. zmluvy 4250361
uzavretej medzi zalobcom a Zalovanym s tym, Ze toto neodkladné opatrenie ma trvat do pravoplatného
skoné&enia vo veci samej o neplatnost zmluvy o udvere. Uznesenim Okresného sudu Levice C.k.
15C/109/2015-31 zo dna 19.03.2015 sud nariadil neodkladné opatrenie . Proti tomuto rozhodnutiu podal
odvolanie Zalovany elektronicky so zaru¢enym elektronickym podpisom, o ktorom rozhodol Krajsky sud
v Nitre uznesenim zo dna 11. 04. 2016 ¢.k. 9Co/167/2016-53 tak, Ze uznesenie sudu prvej indtancie
potvrdil. Nasledne sud prvej inStancie rozhodol napadnutym uznesenim.

6. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej zakon o sudnych poplatkoch, v skratke Zakon o SP), sudne poplatky (dalej len "poplatky") sa
vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov statnej
spravy sudov a prokuratury (dalej len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a
poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

7. Podla § 2 ods. 1 pism. a) citovaného zdkona, poplatnikom je navrhovatel poplatkového ukonu, ak je
podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu

8. Podla § 2 ods. 2 citovaného zakona, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu
vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu €ast odporca, ak nie je tieZ od
poplatku oslobodeny. Tuto povinnost vSak odporca nema v konani o rozvode manzelstva, o neplatnosti
manzelstva alebo o uréenie, i tu manzelstvo je alebo nie je, ak sud tak rozhodne alebo ak ulozi nahradu
trov konania poplatnikovi.

9. Podla § 4 ods. 2 pism. za) zadkona o sudnych poplatkoch od poplatku je oslobodeny spotrebitel
domahaijuci sa ochrany svojho prava podla osobitného predpisu (napr. § 3 ods. 5 zak. €. 250/2007 Z.z.
o ochrane spotrebitela), v zmysle ktorého proti poruseniu prav a povinnosti ustanovenych zakonom s
cielom ochrany spotrebitela, méZe sa spotrebitel' proti poruSitelovi na sude domahat’ ochrany svojho
prava.

10. Podla § 5 ods. 1 pism. a) citovaného zakona, poplatkova povinnost vznika podanim navrhu,
odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel,
odvolatel a dovolatel.

11. Podla § 6 ods. 1 citovaného zakona, sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku percentom zo zakladu
poplatku (dalej len "percentna sadzba") alebo pevnou sumou sa vybera vo vyske dvojnasobku poplatku
ustanoveného v sadzobniku.

12. Podla polozky €. 1 pism. ¢) Sadzobnika sudnych poplatkov v aktualnom zneni, sa sudny poplatok
plati z navrhu na nariadenie alebo zruSenie predbezného opatrenia vo vySke 33 eur.

13. Podla poznamky 3 k polozke 1 poplatky podla rovnakej sadzby sa platia i v odvolacom konani vo veci
samej. Sudny poplatok sa plati aj za odvolanie proti rozhodnutiu sidu o navrhu na vydanie predbezného
opatrenia.

14. Za spotrebitel'ski zmluvu sa povazuje kazda zmluva, bez ohfadu na pravu formu, ktor( uzaviera
dodavatel so spotrebitelom (§ 52 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika).

15. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti (§ 52 ods. 3 Obcgianskeho zakonnika).



16. Za spotrebitela sa povazuje fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej €innosti (§ 52 ods. 4
Obcianskeho zakonnika).

17. Spotrebitelska zmluva nie je samostatnym typom zmluvy (aj ked je v Obgianskom zakonniku
pomenovand), ale mozno ju oznacit ako druh zmluvy, pre ktoru najma Obciansky zakonnik, ale aj
iné pravne predpisy, ustanovuju osobitné podmienky a urcuju, aké nalezitosti zmluva musi obsahovat’
a naopak, ktoré v nej nesmu byt (neprijatefné podmienky) na ochranu tzv. slabdej zmluvnej strany.
Uprava spotrebitel'skej zmluvy tvori pravny zaklad ochrany spotrebitela v sikromno-pravnych vztahoch
a je zakladnym institutom spotrebitel'ského prava. Charakter spotrebitelskej zmluvy mbéze mat zmluva
kupna, zmluva o dielo, poistna zmluva, zmluva o obstarani zajazdu, lizingova zmluva, zmluva o Uvere,
zmluva o dodavke plynu elektriny, o pripojeni a dalSie. Charakter spotrebitelskej zmluvy mézu mat’ aj
zmluvy uzatvarané podla Obchodného zékonnika ako aj dalSich osobitnych predpisov. Spotrebitelska
zmluva sa uzatvara medzi dodavatefom na strane jednej a spotrebitefom na strane druhej. Dodavatel je
ten, ktory pri uzavierani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebiteflom bude vzdy fyzickd osoba, ktora pri uzavierani tejto zmluvy
nekona ako podnikatefl, teda osoba, ktora pri uzavierani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej €innosti, pri¢om nie je rozhodujuce, &i
spotrebitel mal moznost ovplyvnit obsah zmluvy.

18. Odvolaci sud rozhodujuc o odvolani Zalovaného dospel k zaveru o vecnej spravnosti napadnutého
rozhodnutia. Ohladne namietky Zalovaného, Ze ide o pred€asné rozhodnutie, odvolaci sud udava, Zze
pravnym zékladom vztahu stran konania bola zmluva o Gvere zo dha 28.11.2003 ¢&. 4250361, spolu s
ktorou bola uzatvorena na samostatnej listine aj Dohoda o zraZzkach zo mzdy a z inych prijmov podla §
511 OZ zo dna 28.11.2003, ktoru zmluvu treba posudzovat ako zmluvu spotrebitel'ski podla § 52 ods. 1
Obcianskeho zakonnika, uzatvorenu Standardnym formularovym systémom a ukon - navrh na vydanie
predbezného opatrenia , ktory podal Zalobca ako spotrebitel, treba posudzovat’ ako ukon, ktorym sa
domahal ochrany svojho prava, a preto sa na fu vztahuje osobné oslobodenie od sudneho poplatku
podla ust. § 4 ods. 2 pism. za) zakona €. 71/1992 Zb. Vychadzajuc z uvedeného odvolaci sud povazoval
postup sud prvej indtancie, ked uloZil povinnost' Zalovanému v zmysle ust. § 2 ods. 2 zakona €. 71/1992
Z.z. uhradit’ sudny poplatok vo vyske 33 eur za navrh na vydanie neodkladného opatrenia . VySka
sudneho poplatku bola ulozena v sulade s poloZzkou €. 1 pism. ¢) sadzobnika zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch, podla ktorého za navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je sudny poplatok
stanoveny vo vySke 33 eur.

19. Z uvedenych dbévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie podla  § 387 ods.
1 CSP ako vecne spravne potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal odvolaci senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné

podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



