Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 6P/137/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8816205140

Déatum vydania rozhodnutia: 25.08. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Iveta Mihdkova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2016:8816205140.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkynou JUDr. Ivetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti
stidu o mal. M., J.. XX XX XXXX, F., J.. XX XX XXXX, S.V,, J.. XX XXXXXX M. S., J.. XXXX.XXXX
A., , bytom pri rodi¢och, toho &asu O. O. N.. J., 0. XXX, S., zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou, za U¢asti rodiCov D. A., J.. XX XX.XXXX, G. O. XXX,
N, Y.. C.. U. M. U. LF. XXX/XX, J. - U. M. M. P, J.. XX.XX.XXXX, G. M. S., Y.. C.. U. M. U. 0. X, V.,
o uloZenie vychovného opatrenia,takto

rozhodol:

Sutduklada mal detom M. A, J.. XX XX XXXX, F. A.L., J.. XX.XX.XXXX, S. A., J.. XX XX.XXXX
M. S. A., J.. XX XX.XXXX vychovné opatrenie a to pobyt v Specializovanom zariadeni O. O. N.. J., O.
XXX, S., najdlhSie na 6 mesiacov.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou sa podanym podnetom domahal rozhodnutia
podfa vyroku tohto rozsudku. Uviedol, Ze mal. deti sa ocitli bez akejkolvek starostlivosti, pretoZze obaja
rodiia su vo vykone trestu odhatia slobody. V minulosti bolo rodine uloZzené vychovné opatrenie vo
forme dohfadu. Nena$la sa vhodna osoba z blizkej rodiny, ktora by bola ochotna a schopna zabezpedit
potrebnu starostlivost o mal. deti po€as pobytu ich rodi¢ov v napravhom vychovnom
zariadeni.

2. Tunajsi sud uznesenim &. k. 6P/137/2016-7 zo diia 03.08.2016 zacal konanie z uradnej moci na
zaklade uvedeného podnetu o uloZenie vychovného opatrenia a to pobytu v Specializovanom zariadeni.

3. Rodicia mal. deti sa k predmetu konania nevyjadrili.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podnetom, vyziadanim pisomnych sprav od kolizneho
opatrovnika, spisu sp. zn. 6PPOmM/2/2016 a zistil tento skuto&ny stav veci:

5. Podfa rodnych listov sa mal. deti M. M. F. narodili z rodi¢ov D. A. M. M. P.. U mal. deti S. M. S. otec
na rodnom liste nie je uvedeny.

6. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 6PPOmM/2/2016-18 zo diia 17.06.2016 boli mal. deti doCasne zverené
do starostlivosti O. O. N.. J. |. S.. Z odévodnenia rozhodnutia je zrejmé, Ze matka mal. deti D. A. nastupila
do vykonu trestu odhatia slobody. Otec mal. deti v tom €ase uz bol vo vykone trestu odfatia slobody a
tak sa deti ocitli bez akejkolvek starostlivosti. Rodina bolo doposial pravidelne monitorovana, pretoze



matka je zaostald a nezvlada starostlivost o mal. deti na primeranej urovni. Nikto z pribuznych nie je
schopny a ochotny zabezpedit starostlivost o maloletych za nepritomnosti ich rodicov.

7. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze situacia v rodine sa nezmenila. Mal. deti su umiestnené v Ustavhom
zariadeni na zaklade predbezného opatrenia. Obaja rodi€ia si nadalej odpykavaju trest odriatia slobody.
Nikto z pribuznych ani s odstupom &asu neprejavil zaujem postarat sa o mal. deti. Toho &asu sa javi
ako najlepsie rieSenie pobyt mal. deti v Specializovanom zariadeni do navratu ich rodi€ov. Je v zaujme
maloletych, aby surodenci vyrastali spolu.

8. Podla ust. § 37, ods. 3, pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme mal. dietata, sud doasne
odnime mal. dieta z osobnej starostlivosti rodi¢ov a nariadi mal. dietatu pobyt v Specializovanom
zariadeni, najdlhSie na 6 mesiacov.

9. Beruc do uvahy vykonané dokazovanie dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade su splnené
podmienky cit. zak. ustanovenia.

10. Hmotnopravnou podmienkou pre uloZenie vychovnych opatreni je, Ze to vyZzaduje zaujem dietata.
Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze starostlivost u mal. deti je ohrozena. RodiCia z objektivnych
dévodov sa toho ¢asu nemézu o deti postarat’ a nikto z pribuznych neprejavil zaujem o starostlivost.

11. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 CMP v plathom zmeni, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v Styroch vyhotoveniach.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom splnend v uréenej lehote, mozno sa jej splnenia domahat’
navrhom na vykon rozhodnutia.



