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ECLI: ECLI:SK:OSMA:2016:1616205040.2
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci vykonu rozhodnutia v €asti Upravy striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov
k maloletej W. K., nar. XX.XX.XXXX., §t. prisl. SR, bytom ako rodi€ia, dieta rodi€ov otca - povinného L.
K., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom M.. XXX a matky - opravnenej X. K., nar. XX. XX.XXXX,. bytom
N., N.. XXXX, §t. prisl. SR, o navrhu matky na nariadenie vykonu rozhodnutia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Malacky dria 11.03.2016 sa matka domahala vykonu rozhodnutia
Okresného sudu Malacky €. k. 8P/435/2015 - 34, €. k. 8P/29/2016 - 35 zo dha 08.02.2016, ktorym sud
predbezne ponechal maloletd W. v striedavej starostlivosti oboch rodi€ov. Podla predmetného uznesenia
ma otec pravo predbezne vykonavat osobnu starostlivost o maloletd W. od pondelka neparneho
kalendarneho tyzdha od 18,00 hod. do pondelka parneho kalendarneho tyzdfia do 18,00 hod.. Matka
ma pravo predbezne vykonavat osobnu starostlivost o maloletd W. od pondelka parneho kalendarneho
tyzdna od 18,00 hod. do pondelka neparneho kalendarneho tyzdria do 18,00 hod..

Matka Ziadala vykon citovaného rozhodnutia z dévodu, Ze otec toto rozhodnutie nereSpektuje a brani
matke v styku s maloletou.

Podfla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut’ (dalej len
"procesné podmienky").

Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

V priebehu konania sud zistil, Ze Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢&. k. 20CoP/25/2016-81 zo dfia
29.04.2016 zmenil uznesenie Okresného sudu Malacky €. k. 8P/435/2015 - 34, &. k. 8P/29/2016 -
35 zo dha 08.02.2016 tak, Ze maloletu W. predbezne zveril do osobnej starostlivosti matky, otcovi
ulozil povinnost prispievat na vyzivu maloletej sumou 120 Eur mesacne a upravil styk otca s maloletou.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dria 01.07.2016.

Matka dria 24.06.2016 tunajSiemu sudu oznamila, Ze sa aj s dcérou natrvalo prestahovala na adresu:
N., N.. XXXX. Tuto skuto€nost matka potvrdila nasledne dia 06.07.2016, danu skuto€nost sud mal
preukdzanu zo spisov tunajsieho sudu €. 8P/435/2015, 8P/35/2016 a 8P/111/2016. maloleta W. je teda
realne v starostlivosti matky, ktora zabezpecuje starostlivost o fiu v novom bydlisku svojom ako aj novom
bydlisku dietata.

S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti ma sud za to, Ze v su€asnosti nie su splnené podmienky
konania - odpadol dbévod na nariadenie vykonu sudneho rozhodnutia v danom pripade, nakolko doslo
k zmene uznesenia Okresného sudu Malacky &. k. 8P/435/2015 - 34, &. k. 8P/29/2016 - 35 zo dha
08.02.2016, ktorym maloleta bola predbezne zverena do osobnej starostlivosti matky a matka uz aj
realne vykonava osobnu starostlivost’ o0 maloletu.



Preto sud konanie s poukazom na ustanovenia § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku zastavil.
O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla
ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na Okresnom
sude Malacky.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



