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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyriou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na hlavnom pojednavani konanom
dfia 9. augusta 2022 vo veci obZalovaného U. I. takto

rozhodol:

Podla § 285 pismeno f) Trestného poriadku sud
obZzalovaného U.U. LE., nar. XX X.XXXXB.O.,R. V., 1.0.Q.V,, U.K.P. V. V., S. XX/X,

oslobodzuje

spod obzaloby prokuratura Okresnej prokuratury Prievidza sp. zn. 2Pv 22/21/3307, dorucenej sudu
8.3.2022, pre skutok v obzalobe pravne posudeny ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 2 Trestného zakona, ktorého sa dopustil tak, ze

- hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat sa o vyzivu svojho maloletého syna U. J.,
K.. X XXXXX, pricom tato povinnost mu bola rozsudkom Okresného sudu Prievidza, vydanym dna
26.9.2014 pod sp. zn. 13P/42/2014, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dha 27.11.2014,
stanovena vo vySke 50 eur mesacne, a nasledne rozsudkom Okresného sudu Prievidza, vydanym diia
5.12.2018 pod sp. zn. 18P/28/2018, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost drfia 19.7.2019,
zvySena na sumu 120 eur mesacne, ktoru je povinny platit do ruk matky maloletého B. J. vzdy do 25-
teho dna v kalendarnom mesiaci, ktory predchadza mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje, plneniu tejto
povinnosti sa v mieste pobytu maloletého v Nitrianskom Pravne, v mieste svojho trvalého pobytu ako i
vSade tam, kde sa zdrziaval v obdobi od 19.4.2019 az doposial umyselne vyhyba tym, Ze pocas celého
predmetného obdobia neprejavuje snahu najst’ si trvalé zamestnanie, ktoré by mu poskytlo dostatocny
financny prijem na Uhradu tejto vyzivovacej povinnosti, nakolko po¢as celého tohto predmetného
obdobia bol len v obdobi od 19.4.2019 do 31.8.2019 v ramci pracovného pomeru na zaklade dohody
o vykonani prace zamestnancom spoloc¢nosti C., W..Y..R.., W. W. K. XX, XXX XX V., H.: XX XXX XXX,
kde vSak za uvedené obdobie dosiahol finanny prijem len v celkovej vyske 534 eur, nasledne v obdobi
od 1.9.2019 do 16.6.2020 bol nezamestnany a nebol evidovany na urade prace, socialnych veci a
rodiny ako uchadza¢ o zamestnanie, v obdobi od 17.6.2020 do 22.7.2020 ako aj v obdobi od 23.7.2020
do 1.5.2021 bol na zaklade dohody o pracovnej €innosti zamestnancom samostatne zarobkovo &innej
osoby: S. D., W. Q. V. T. XXX/XX, XXX XX V., H.: XX XXX XXX, kde v$ak dosiahol finan&ny prijem len
v celkovej vySke 73,40 eur a v obdobi od 11.5.2021 do 6.9.2021 bol na zaklade dohody o pracovnej
ginnosti zamestnancom spolognosti W..I..Y.., W..Y..R.., W. W. B. €. XXX, XXX XX V., kde v8ak dosiahol
finanny prijem len v celkovej vySke 387,62 eur a navyse tento pracovny pomer s nim bol dfia 6.9.2021
ukon&eny z dévodu nedolozenia dokladu o pracovnej neschopnosti, pri€om odo dfia 6.9.2021 az do
sucasnosti je opatovne nezamestnany a nie je evidovany na urade prace, socialnych veci a rodiny ako
uchadzac o zamestnanie, a k dneSnému driu uhradil celi sumu zameSkaného vyzivného,

pretoze trestnost €inu zanikla.



odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok odévodnenie neobsahuje, pretoze na hlavhom
pojednavani sa opravnené procesné strany vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



