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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci exeklcie opravneného POHOTOVOST s.r.o., ICO: 35 807 598, so sidlom
Bratislava, Pribinova 25, zastupeny advokatskou kancelariou Advocate, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Pribinova 25, proti povinnému S. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, vedenej pod sp. zn. EX 2689/15
sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky urad Bratislava, Zahradnicka 60, o
vymozenie istiny vo vySke 582 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.

Opravneny je povinny nahradit suidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 21,78 Eur v
lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Dra 10.04.2015 bola tunajSiemu sudu dorucena Ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie na zaklade navrhu opravneného zo diia 27.01.2015 spisaného do zapisnice u
sudneho exekutora. Okresny sud Zvolen uznesenim &.k. 1Er/140/2015-15 zo dna 25.06.2015 zamietol
Ziadost’ sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého o udelenie poverenia na vykonanie exekucie,
pretoZe sudu predloZeny exekuény titul, ktorym bol v danom pripade rozsudok Staleho rozhodcovského
sudu zriadeného zriadovatelom Slovenska rozhodcovska, a.s. sp.zn. SR 04736/14 z 22.09.2014,
zavéazoval povinného na plnenie z uverovej zmluvy, ktora obsahovala neprijatelné zmluvné podmienky
v spotrebitelskej zmluve. Sud preto Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia zamietol podla §
44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekucny poriadok).

Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Sud v zmysle uvedeného ustanovenia exekuéné konanie aj bez navrhu zastavil.

Nakolko sudny exekutor si pri zastaveni exekucie uplatnil nahradu vzniknutych trov exekucie, rozhodoval
sud aj o tychto.

Podla § 196 Exekug&ného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona

patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené
podla tohto zdkona o dari z pridanej hodnoty.

Pri zastaveni exekucie ma sudny exekutor pravo na odmenu, nahradu hotovych vydavkov a ndhradu za
stratu Casu v zmysle vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradéch sudnych exekutorov ucinnou
v Case zacatia exekucného konania.



Podla § 14 ods. 1 vyhlasky, ak sudny exekutor je vylu&eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej €innosti, najmenej 33,19 Eur.

Podla § 21a vyhl., odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

Podla § 22 vyhl., sidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov uc€elne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffa najma cestovné
nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Sudny exekutor si uplatnil trovy exekucie spocivajlice iba v odmene za spisanie navrhu na vykonanie
exekucie do zapisnice podla § 21a vyhlasky v sume 16,60 Eur a v ndhrade za poStovné podfa § 22
vyhlasky v sume 1,55 Eur, ktoré aj spolu s 20 % sadzbou DPH predstavuju sumu 21,78 Eur.

Sud preskumal vyuctovanie trov exekucie sp. zn. EX 2689/15 a na zaklade predloZzeného vyuctovania
priznal sudnemu exekutorovi odmenu uplatnenu tak, ako si ju vy€islil, teda vo vySke 21,78 Eur.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie

Kedze k zastaveniu exekucie doslo zavinenim opravneného, a to z toho dévodu, ze predlozil sudu ako
exekuény titul rozhodnutie, ktoré nespliia zakonné nalezitosti riadneho exekuéného titulu, a je v rozpore

s pravnymi predpismi na ochranu spotrebitela, zaviazal ho sud na nahradu trov exekucie nevyhnutne
vzniknutych sudnemu exekutorovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



