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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Blanky Podmajerskej a ¢lenov
senatu JUDr. Blanky Malichovej a Mgr. Adely Uncovskej, v pravnej veci zalobcov: 1/. J. J., nar. X. X.
XXXX, bytom S. XX, B., statna obcCianka SR, zastupena: AK Consilior luris, s.r.0., so sidlom MiletiCova
23, Bratislava, 2/ W. S., nar. XX. X. XXXX, bytom S. N. XXX/XX, T., §tatny ob&an SR, proti Zalovanému:
W. S., nar. XX. X. XXXX, bytom A. XX, B., statny oban SR, o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, o Ziadosti odporcu na odpustenie zmeskanej lehoty, na odvolanie Zalovaného proti
rozsudku Okresného sudu Malacky zo dna 3. februara 2011, €. k. 5C/10/2008-136 a na odvolanie
zalobkyne 1/ proti uzneseniu Okresného sudu Malacky zo dfia 11. novembra 2013, &. k. 5C/10/2008-171,
jednomyselne takto

rozhodol:

Opravuje sa datum narodenia zalovaného v zahlavi uznesenia Krajského sudu v Bratislave zo
dna 23. marca 2016, €. k. 3C0/94/2014-199, 3Co0/109/2014, ktory ma spravne zniet: ,XX. XX. XXXX*.

Opravuje sa oznaCenie rozsudku Okresného sudu Malacky zo dna 3. novembra 2011, ¢.k.
5C/10/2008-136 uvedené v zahlavi, vyrokovej Casti anastr. 1,4, 5, 6 odévodnenia uznesenia Krajského
sudu v Bratislave zo dfia 23. marca 2016, €. k. 3C0/94/2014-199, 3C0/109/2014, ktoré ma spravne zniet:
,rozsudok Okresného sudu Malacky zo dfa 3. februara 2011, ¢.k. 5C/10/2008 - 136*.

odovodnenie:

1. Pri pisomnom vyhotoveni uznesenia Krajského sudu v Bratislave zo difia 23. marca 2016, ¢.
k. 3C0/94/2014-199, 3C0/109/2014 doSlo k zrejmej nespravnosti, v ddsledku ktorej bol v zahlavi
rozhodnutia nespravne uvedeny datum narodenia Zalovaného ako ,XX. X. XXXX namiesto ,XX. XX.

XXXX* a v zahlavi, vyrokovej €asti a na str. 1, 4,5,6 odévodnenia nespravne oznaceny rozsudok
Okresného sudu Malacky ,zo dfia 3. novembra 2011, €.k. 5C/10/2008-136“ namiesto rozsudok
Okresného sudu Malacky ,zo dna 3. februara 2011, &.k. 5C/10/2008 - 136".

2. Podla § 224 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“) sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

Podla § 234 ods. 2 C.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 378 ods.1 C.s.p. na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

3. S poukazom k tomu, Ze pri vypracovani pisomného vyhotovenia uznesenia doslo k pisarskej chybe
uvedenej v odseku 1, odvolaci sud v zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni uvedené posudil ako
zrejmu nespravnost’ a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



4. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.
2C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v
lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 C.s.p.). Dovolatel musi byt
v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatefa musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



