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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti R. K., Z.. XX. X. XXXX T. K., Z.. X.X.XXXX, bytom
H. XXXX/X, |., zasttipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, deti
rodiCov: otca F. R., Z.. XX. X.XXXX, trvale bytom H. XXXX/X, I., zastipeného JUDr. Marianom Gor¢im,
advokatom so sidlom Namestie SNP 50, Zvolen, a matky B. R., Z.. XX.X.XXXX, trvale bytom H. XXXX/
X, 1., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo dna 10.8.2016, takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim nariaduje, Zze malolety K. R, Z.. XXX XXXX bude nadalej
navstevovat Zakladnu Skolu, ul. P. 1, Zvolen a malolety K. R., Z.. X. X.XXXX bude na zaklade rozhodnutia
riaditelky Zakladnej $koly, R.. O. XXXX/X, I. & RZ - 21/2016 zo diia 5.5.2016 navstevovat Zakladnu
Skolu, R.. O. XXXX/X, ..

Sud uklada otcovi maloletych deti F. R., Z.. XX.X.XXXX povinnost v lehote 30 dni od doru€enia tohto
uznesenia podat na sud navrh vo veci samej v zmysle § 35 Zakona o rodine o uréenie Skoly prislusne;j
na plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletych deti, pricom t€astnikmi konania budu maloleté deti
R. K., Z.. XXX XXXX T. K., Z.. X.X.XXXX, navrhovatel F. R., Z.. XX.X.XXXX ako otec maloletych deti
a B. R., Z.. XX.X.XXXX ako matka maloletych deti.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 11.8.2016 otec maloletych deti R. K., Z.. XX. X XXXX T. K., Z.. X.X.XXXX doru¢il tunajSiemu sudu
navrh zo dna 10.8.2016 na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal, aby sud zakazal
matke maloletych deti B. R.A., Z.. XXX XXXX, aby maloleté deti K. R., Z.. XX XXXXX T. K. R,, Z..
XX XXXX, odhlasila z navstevy povinnej Skolskej dochadzky, a to maloletého K. R. z 1. Zakladnej
koly, R.. P. X V. I. a maloletého K. R. z 5. Zakladnej R.. O.C. XXXX/X V. I. a prihlasila ich na povinnu
Skolsku dochadzku na inu zakladnu Skolu, a to az do doby pravoplatne ukonéeného sporu vedeného
na Okresnom sude Zvolen pod &.k. 6P/15/2016. Svoj navrh odévodnil tym, Ze s matkou maloletych
deti uzatvoril manzelstvo dfia 22.10.2005. Z manZelstva pochadzaju dve maloleté deti, a to K. R.A., Z..
XXXXXXXT. K. R, Z.. X X.XXXX.V suasnej dobe je na Okresnom sude Zvolen pod ¢€.k. 6P/15/2016
vedené sudne konanie o rozvod manzelstva a Upravu rodi¢ovskych prav k maloletym detom. V navrhu
na rozvod, ktory samostatne podala i matka maloletych deti (OS ZV ¢&.k. 14P/16/2016) , su uvedené
stanoviska oboch U€astnikov konania, ktoré su uplne rozdielne. Vo veci samej bol uréeny i prvy termin
na pojednavanie, a to na defi 10.10.2016 o0 10.50 hod. Co sa tyka Upravy styku s maloletymi detmi pocas
Skolskych prazdnin, mali s matkou maloletych deti mimosudnu ustnu dohodu o tom, Ze v mesiaci jul budu
maloleté deti v opatere matky a v mesiaci august budu v opatere otca. Hoci sa jedna o Ustnu dohodu,
vie jej uzatvorenie hodnoverne preukazat i vypovedami svedkov, a to i zo strany blizkych pribuznych
matky maloletych deti. Matka maloletych deti nedodrziavala mimosudnu dohodu o Uprave styku za
mesiac august roka 2016 a bez jeho vedomia podala navrh na vydanie ,,Neodkladného opatrenia®,
v ktorom Ziadala Okresny sud Zvolen o vydanie neodkladného opatrenia, za zaklade ktorého do



pravoplatného konania o Uprave rodi€ovskych prav Ziadala zverit maloleté deti do osobnej starostlivosti
matky. Okresny sud vo Zvolene v konani €.k. 14P/16/2016-31, uznesenim zo dna 28.07.2016, ktoré
nadobudlo vykonatelnost diia 28.07.2016, rozhodol tak, Ze neodkladnym opatrenim nariadil jemu ako
otcovi maloletych deti, aby odovzdal maloleté deti do osobnej starostlivosti matke. Z ndvrhu na vydanie
neodkladného opatrenia ako i z odévodnenia uznesenia o neodkladnom opatreni vyplyva, Ze matka
maloletych deti navrhom zo dia 22.06.2016, doru¢enym sudu dha 24.06.2016, Ziada, aby sud upravil
prava a povinnosti k maloletym detom, nakolko jej manzelstvo je uplne rozvratené a ona ma zaujem
ostat’ Zit s maloletymi detmi v rodinnom dome vo Zvolene, ktorého je spoluvlastni¢kou, resp. si kupi
iny dom vo Zvolene. Dalej matka uviedla, Ze je sama schopna o maloleté deti sa postarat, ale ma
obavu z predchadzajuceho sa spravania otca maloletych deti, Ze jej bude branit odkupeniu jeho polovice
rodinného domu a bude jej branit travit ¢as s detmi na dovolenkach a dohodnutom vikende. V tejto
suvislosti otec uviedol, Ze v diioch od 03.07.2016 do 16.07.2016 matka s maloletymi detmi i so svojim
novym priatefom travila s jeho suhlasom dovolenku v zahrani€i v Chorvatsku. Deti matke vydal bez
problémov, ved v mesiaci jul 2016 mali byt deti v opatere matky, o pine redpektoval. Zial matka
maloletych deti uz jeho pravo na styk s detmi a ani uzatvorenu ustnu dohodu nereSpektovala, neustéle
volala na neho policajné hliadky, podala navrh na vykon sudneho rozhodnutia. Policajnu hliadku na
neho matka volala v dfioch 30.06.2016 a dfa 18.07.2016 aZ dva krat, pric¢om policajna hliadka nezistila
Ziadne naru8enie poriadku a uz vébec nie ubliZzenie na zdravi &i ind ujmu matky maloletych deti. V
snahe predist traumatizujucim zazitkom maloletych deti suvisiacich s nasilnym vykonom rozhodnutia i
napriek ich dohode s matkou maloletych deti o starostlivosti o deti za mesiac august roka 2016, maloleté
deti matke odovzdal diia 05.08.2016. Co sa tyka vyjadreni matky o jej dalSom trvalom pobyte, ako i
pobyte maloletych deti, vo vSetkych podaniach adresovanych sudu matka uvadza, Ze mieni byvat’ vo
Zvolene, mieni odkupit’ polovicu ich rodinného domu. | napriek tymto tvrdeniam matky, ktorymi umyselne
zavadzala sud sa mu podarilo ndhodou zistit, Ze matka nemieni s maloletymi detmi zotrvat v mieste ich
bydliska, t.j. vo velkom rodinnom dome zo zahradou, kde deti maju svojich priatefov, spoluziakov a blizku
rodinu, naopak sa matka mieni s detmi prestahovat za svojim priatelom B. A., Z.. XX.XX.XXXX, ktory
nevlastni Ziadnu bytovu nehnutelnost a byvala by s nim i s maloletymi detmi v 3-izbovom byte priatefove;j
matky B. A., Z.. XX XX.XXXX, ktory sa nachadza v Q., R.. P. A. X, Cislo bytu 26, ktorého vylu¢nou
vlastniCkou je p. B. A.. O tejto skuto€nosti informovala matka i Okresny sud vo Zvolene vo svojom navrhu
na rozvod manzelstva zo dia 22.06.2016, na strane 3, &lanok Ill. Co sa tyka navstevy $koly a plnenia
si zakonnej povinnosti povinnej 8kolskej dochadzky u maloletych deti, podarilo sa mu uvidiet Ziadost o
prijatie do Skoly, ktoré matka bud zabudla alebo nachval ho nechala na stole, z ktorej vyplyva, Ze matka
podala Ziadost o prijatie na zakladni povinni $kolsku dochadzku maloletého K. R. na 2. ZS, A. XXX V.
Q.. Predpoklada, ze zmena $koly sa bude tykat i star$ieho syna K., ktory je Ziakom 4.roénika I. ZS vo
Zvolene , R.. P. X. Jedna sa o Sportovu Skolu zo zameranim na fadovy hokej a syn i trénuje a hrava
hokej za HKM Zvolen. Ladovy hokej synovou velkou laskou a koniCkom. Pravidelne tyzdenne malolety
absolvuje hokejové tréningy Ziakov. Otec dalej Podotkol, Zze i mlad$i syn K. uz bol rozhodnutim riaditela
V. ZS, R.. O. XXXX/X vo Zvolene prijaty do prvého roénika na $kolsky rok 2016/2017. O véli matky
maloletych deti prestahovat’ maloleté deti mimo ich trvalého bydliska a tym im i zmenit miesto povinne;j
Skolskej dochadzky sved¢i i ta skutoCnost, Ze dfia 01.07.2016 okrem veci patriacich do bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov matka odstahovala i vS8etky osobné veci deti ako aj ich oble€enie. Zaroven
i ku dfiu 31.07.2016 matka ukoncila trvaly pracovny pomer vypovedou, ktory mala uzatvoreny so
zamestnavatelom Velcon s.r.o. K. XXX/XX, XXXXX V.. Maloleté deti nechcu zmenit zakladné skoly, pri
ich odovzdavani matke diia 05.08.2016 boli velmi neStastné a velmi plakali. Za rozhodujuce skuto€nosti
v zmysle zdkonného ustanovenia § 326 ods. 1 CSP povaZuje to, Ze je nesporné, Ze matka maloletych
deti i napriek tomu, Ze uvadza, Ze mieni s maloletymi detmi byvat’ v ich prirodzenom prostredi, na ktoré
su deti zvyknuté a maju tu priatefov, rodiny, svoje Skoly a zaujmové kruzky, teda vo Zvolene, mieni deti
do rozhodnutia vo veci samej odstahovat do im uplne nevyhovujucich podmienok, egoisticky sledujuc
len svoje zaujmy. Matka nereSpektuje, Ze maloleté deti budi musiet zdielat spoloéni domacnost s
uplne cudzimi fudmi, ktorych sa boja a nechcu s nimi byvat v jednom malom byte. Po prichode do
Senice maloleté deti nebudu mat svoje Skoly, svojich kamaratov a ucitelov, Sportovych druhov, na ktorych
su zvyknuti. Hoci maloleté deti boli predbeZznych opatrenim zverené do€asne do vychovy matky, ni¢
ju nenuti, okrem jej egoistickych pohnutok, aby s detmi byvala vo vyhovujucom prostredi v rodinnom
dome, ktorého je spoluvlastnickou, a to najma do €asu rozhodnutia vo veci samej. Obava z jeho konania
je neopravnena, matke nikdy neublizil a ani neublizi, a to i s ohfadom na maloleté deti, ktoré matku
maju tieZ rady. Naliehavost upravit do€asne pomery tykajluce sa navstevy Skoly a plnenia si zakladne;j
povinnej Skolskej dochadzky vidi v tom, Ze termin pojednavania vo veci je uréeny az na den 10.10.2016.
Je zrejmé, Ze deti musia dfiom 01.09.2016 nastupit' na povinnu Skolsku dochadzku. Je predpoklad, Ze



konanie nebude na prvom pojednavani rozhodnuté, konanie méze trvat dlhSiu dobu a deti si musia
plnit’ povinnu Skolsku dochadzku odo dria 01.09.2016, kedy zadina novy Skolsky rok. Zmenou miesta
povinnej Skolskej dochadzky, do ¢asu rozhodnutia sudu vo veci samej, matka mieni deti svojvolne, bez
ich vole, dokonca proti ich véli vystavovat traumatizujucim a mimoriadne zataZujucim okolnostiam. Ved
i z praktickej stranky ako budu deti napriklad zotrvavat a spavat v trojizbovom byte, kde byva matka
priatela matky maloletych deti, matka maloletych deti s priatefom a eSte dve maloleté deti? Kde ako
sa budu musiet pokojne a neruSene ucit, venovat sa svojim zdujmom??? Ma za to, Ze zotrvanie deti
vo Zvolene a ich navsteva svojich kol je jednoznaéne a nevyvratitelne v zaujme maloletych deti. Po
rozvode manzelstva a rozhodnuti sudu, komu budu maloleté deti zverené do vychovy a opatery, bude
rodi€ méct, a teda i matka deti, ak jej budu deti zverené, rozhodnut sa o mieste svojho trvalého bydliska
a v suvislosti s tym o navsteve zékladnych 5kl maloletych deti. Ma za to, Ze i matka by mala re$pektovat
zaujem a vblu maloletych deti, z ktorych najma starsi K. si dobre uvedomuje, ¢o by pre neho znamenala
zmena zakladnej Skoly a tym i strata jeho tak obfubeného hokeja, pretoze v Senici hokej nie je na takej
urovni ako vo Zvolene. Tu ma malolety svojich trénerov, svoje hokejové muzstvo, spoluhraov a nakoniec
i svoj zimny &tadion. Ak neddjde k do€asnej Uprave neodkladnym opatrenim, toto v8etko maloleté dieta
straca. Ak je neodkladné opatrenie len do€asnym rieSenim (ma na mysli neodkladné opatrenie vydané
OS ZV dna 28.07.2016, &.k 14P/16/2016 ), nemala by matka do rozhodnutia sudu vo veci samej riesit
sama, bez ucasti i druhého rodi¢a a najma proti véli maloletych deti, také délezité a koncepéné veci, ako
je absolvovanie povinnej Skolskej dochadzky a nasledny vyber zakladnej Skoly. S ohfadom na vyssie
uvedeny skutkovy stav a tu skuto€nost, Ze nema ini moznost ako zabezpe it ochranu maloletych deti,
Ziadal navrhu vyhoviet.

2. Otec maloletych deti k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripaijil tieto listiny:

- rodné listy obidvoch maloletych deti;

- sobasny list rodi¢ov maloletych deti;

- fotokdpiu navrhu matky na rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti spolu
s navrhom na nariadenie predbezZného opatrenia o Uprave styku otca s maloletymi detmi zo dna
22.6.2016, doruceny na Okresny sud Zvolen dha 24.6.2016, ktory bol zapisany pod sp. zn. 14P/16/2016;
- Ciastocny vypis z listu vlastnictva &. 4608 pre okres Senica, obec Senica, katastralne uzemie Senica
vyhotoveny dfa 28.7.2016;

- fotokdpiu Uradného zdznamu z odovzdania maloletych deti R. od otca k matke spisany drna 5.8.2016
na OO PZ Zvolen;

- fotokdpiu vypovede matky maloletych deti B. R. zo dria 30.5.2016 z pracovného pomeru adresovanu
spolo€nosti Velcon spol. s r.o., K. XXX/XX, V.;

- rozhodnutie riaditelky Zakladnej $koly, R.. O. XXXX/X, Zvolen &. RZ - 21/2016 zo dnha 5.5.2016,
ktorym prijala K. R., nar. X.X.XXXX do prvého ro€nika Zakladnej 8koly, O. XXXX/X, Zvolen, pri¢om toto
rozhodnutie plati pre Skolsky rok 2016/2017;

- potvrdenie vystavené HKM a.s., Pod Drahami 2292/21, Zvolen dfa 9.8.2016 o tom, Zze K. R., Z..
XXX XXXX je registrovany v 4. hokejovej triede pre 8k. rok 2016/2017 a povinnostou Ziaka hokejovej
triedy je absolvovat tréningy v obdobi od VII1.2016 do 111.2017, a to 3-krat tyZdenne vratane zapasov
cez vikendy.

3. Za ucCelom predetrenia skutoénosti uvadzanych navrhovatefom, tunajsi sud e-mailom poziadal 2.
Zakladnu 8kolu, A. XXX v Senici o spravu, ¢i matka maloletych deti alebo obidvaja zakonni zastupcovia
maloletych deti podali Ziadost o prijatie maloletych deti K. R., Z.. XX.X.XXXX a K.T. R, Z.. X X.XXXX
na tuto Skolu, a zaroven ¢i maju vedomost, Ze maloleté deti su prijaté na plnenie povinnej Skolske;j
dochadzky na $kolsky rok 2016/2017 na int zakladnu $kolu. Skola zaslala e-mailom sudu spravu dia
17.8.2016 spolu s pripojenymi rozhodnutiami o prijati maloletych deti, z ktorej sud zistil, Ze na zaklade
podanej Ziadosti o prijatie Ziakov matkou maloletych deti dia 27.5.2016 ich Skola vydala rozhodnutia o
prijati maloletych deti. Zaroven bolo k sprave pripojené rozhodnutie riaditela Zakladnej Skoly, A. XXX,
Senica €. 120/2015-16 zo dna 9.6.2016, ktorym prijal Ziaka K. R., Z.. XX.X.XXXX, navstevujuceho 1.
ZS, X.. P. XXX, Zvolen do Zakladnej $koly, A. XXX, Senica na zakladné vzdelavanie s nastupom od
5.9.2016, pric¢om Ziak bude v Skolskom roku 2016/2017 navstevovat’ Stvrty roénik zékladnej Skoly; a tiez
bolo k sprave pripojené rozhodnutie riaditefa Zakladnej Skoly, A. XXX, Senica €. 119/2015-16 zo dha
9.6.2016, ktorym prijal K. R., Z.. X X.XXXX do Zakladnej $koly, Komenského 959, Senica na zakladné
vzdelavanie s nastupom od 5.9.2016.



4. Zregistra spisov Okresného sudu Zvolen bolo zistené, Ze na tunajSom sude pod sp. zn. 6P/15/2016
sa vedie konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov maloletych deti a o upravu vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom R. K., Z.. XXX XXXX T. K., Z.. X.X.XXXX na &as po rozvode. Konanie
sa zaCalo navrhom otca maloletych deti, ktory doSiel na sud dfia 21.6.2016, ktorym sa otec maloletych
deti ako navrhovatel domaha rozvodu manzelstva s matkou maloletych deti uzavretého dria 22.10.2005
a upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom R. K., Z.. XXX XXXX T. K., Z..
XX XXXX pochadzajucim z manzelstva s matkou maloletych deti, na ¢as po rozvode, pri¢om v rdmci
navrhovanej upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti otec maloletych deti navrhuje zverit obidve
maloleté deti na ¢as po rozvode do svojej osobnej starostlivosti a matke ulozit' povinnost' platit na
vyzivu maloletych deti. Konanie vo veci nie je zatial pravoplatne skonéené, vo veci je vytyCeny termin
pojednavania na def 10.10.2016.

5. Zo spisu tunajsieho sudu sp. zn. 14P/16/2016 bolo zistené, Ze matka maloletych deti dfia 24.6.2016
taktiez podala navrh na rozvod manzelstva s otcom maloletych deti a Upravu vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode s tym, Ze sa domaha, aby maloleté deti
boli zverené do jej osobnej starostlivosti a otcovi maloletych deti Ziada ulozZit’ povinnost prispievat na
vyzivu maloletych deti vyZivnym. Konanie vo veci nie je zatial pravoplatne skonéené. V predmetnej veci
sa matka maloletych deti tiez domahala nariadenia neodkladného opatrenia, pri€¢om Ziadala, aby sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zveri na €as do pravoplatného skonéenia konania o Uprave vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti rodi€ov k maloletym K. R., Z.. XX XX XXXX T. K. R., Z.. XX XX.XXXX
do osobnej starostlivosti matky, s tym Ze otec je opravneny sa s nimi stretavat kedykolvek po vzajomnej
dohode s matkou, ked uviedla, Ze manzelstvo rodiov maloletych deti je plne rozvratené, priCom ona
ma zaujem s detmi ostat Zit' v rodinnom dome vo Zvolene. O navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodol tunajsi sud uznesenim ¢.k. 14P/16/2016-31 zo dia 28.7.2016, ktorym neodkladnym
opatrenim nariadil otcovi F. R., Z.. XX XX.XXXX, aby odovzdal maloletého K. R., Z.. XX XX.XXXX a
maloletého K. R., Z.. XX XX.XXXX do starostlivosti matke B. R., Z.. XX XX.XXXX, bytom H. XXXX/X,
XXX XXI.. Vo zvy8ujucej €asti sud ndvrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia na upravu styku
otca s maloletymi detmi zamietol. Toto uznesenie nadobudlo vykonatefnost dfiom vyhotovenia, t.j. dfia
28.7.2016.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,C.m.p.%),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 2 ods. 2 C.m.p., na u&ely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zédkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,C.s.p.), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 360 ods. 1 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

10. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podfa § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

12. Podfla § 329 ods. 1 prva veta C.s.p., sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.



14. Podla § 325 ods. 1 Cs.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podfla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

16. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie¢o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

17. Podla § 336 ods. 1 prva veta C.s.p., ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania,
mdbze vo vyroku uznesenia ulozit’ navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote Zalobu vo veci same;.

18. Podla § 336 ods. 2 C.s.p., sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet
konania vo veci same;.

19. Podla § 360 ods. 2 C.m.p., ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zagatim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

20. Z&kladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy
pomerov U€astnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je vS8ak nevyhnutné,
aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

21. 'V prejednavanej veci sa navrhovatel domahal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
by zakazal matke maloletych deti B. R., Z.. XX.X.XXXX, aby maloleté deti K. R.A., Z.. XX X.XXXX
T. K. R, Z.. XX.XXXX, odhlésila z ndvstevy povinnej 8kolskej dochadzky, a to maloletého K. R. z 1.
Zakladnej $koly, Ul. P. X vo Zvolene a maloletého K.A. R. z 5. Zakladnej ul. O. XXXX/X vo Zvolene
a prihlasila ich na povinnu Skolski dochadzku na int zékladnu Skolu, a to az do doby pravoplatne
ukonceného sporu vedeného na Okresnom sude Zvolen pod ¢€.k. 6P/15/2016. Neodkladné opatrenie
predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a potrebu neodkladnej Upravy
pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedcil potrebu neodkladnej Upravy pomerov u
maloletych deti. Sud mal preukazané, Ze existuje nesulad medzi zaujmami rodi€ov, kedZe navrhovatefl
chce, aby maloleté deti navstevovali zakladné Skoly vo Zvolene, zatial o matka chce, aby maloleté
deti navstevovali zakladnu Skolu v Senici. Z ndvrhu otca vyplyva, Ze malolety K. doteraz navstevoval 1.
Zakladnu skolu, R.. P. X vo Zvolene a zaroven mal sud preukazané, Ze rozhodnutim riaditelky Zakladnej
koly, ul. 0.C. XXXX/X, Zvolen &. RZ - 21/2016 zo diia 5.5.2016 bol malolety K. prijaty do prvého
ro¢nika Zakladnej skoly, O. XXXX/X, Zvolen, pri¢om toto rozhodnutie plati pre Skolsky rok 2016/2017.
TaktieZ mal sud preukazané, Ze na zéklade Ziadosti matky maloletych deti boli rozhodnutiami riaditela
Zakladnej Skoly, A. XXX, Senica &. 119/2015-16 zo diia 9.6.2016 a €. 120/2015-16 zo dha 9.6.2016
maloleté deti K. T. K. prijaté do Zakladnej Skoly, A. XXX, Senica na zdkladné vzdelavanie s nastupom od
5.9.2016. Vo veci starostlivosti o maloleté deti sud nie je viazany navrhom na nariadenie neodkladného
opatrenia z toho dévodu, Ze ide 0 mimosporové konanie, a preto mohol upravit' petit navrhu navrhovatela,
ktory si ho uplatnil nespravne, kedZe v €ase podania navrhu uz boli maloleté deti na zaklade Ziadosti
matky prihlasené na povinnu Skolski dochadzku na inej zakladnej Skole. Za danej situacie dospel sud
k zaveru, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletych deti vzhfadom na nesulad medzi
rodiémi, ked matka bez suhlasu druhého rodi¢a poziadala o prijatie na inu z&kladnu Skolu, nez ktoru
doteraz navstevovali, resp. na ktoru boli uz predtym prijaté. Je nutné zdéraznit, Ze rodiCovské prava
a povinnosti maju v rovhakom rozsahu obaja rodi€ia, ktori ich maju vykonavat bud spolo¢ne, alebo aj
jednotlivo avSak po vzajomnej dohode, pri¢om v danom pripade ni¢ na veci nemeni ani skuto¢nost,
Ze uznesenim tunajSieho sudu &.k. 14P/16/2016-31 zo dfia 28.7.2016 sud neodkladnym opatrenim
nariadil otcovi, aby odovzdal maloleté deti do starostlivosti matke, nakofko tymto nedo$lo k obmedzeniu



rodi€ovskych prav otca, ktory je nadalej zakonnym zastupcom maloletych deti rovhako ako matka. Kazdy
rodi€ vykonava bezné prava a povinnosti samostatne, ale o podstatnych zalezitostiach ich maloletych
deti su rodi€ia povinni sa dohodnut. Za vyznamnu zalezitost' pri vykone rodiCovskych prav a povinnosti
sa povazuje aj vyber Skoly, kde bude dieta plnit svoju povinnu Skolsku dochadzku. V danom pripade v8ak
matka bez dohody s otcom maloletych deti rozhodla o zmene zakladnej Skoly, ktord budud maloleté deti
navstevovat. Preto sud neodkladnym opatrenim nariadil, Ze malolety K. R., Z.. XX. X.XXXX bude nadale;j
navstevovat Zakladnu Skolu, ul. P. X, Zvolen a malolety K. R., Z.. X.X.XXXX bude na zaklade rozhodnutia
riaditelky Zakladnej Skoly, ul. 0. XXXX/X, Zvolen &. RZ - 21/2016 zo diia 5.5.2016 navstevovat Zakladnu
Skolu, R.. O. XXXX/X, Zvolen. Sud pri rozhodovani prihliadol na to, Ze malolety K. danu zakladnu Skolu
navstevuje uz 3 roky, taktiez s prihliadnutim na jeho Sportovu ¢innost, kedZe sa jedna o Sportovu 8kolu
so zameranim na fadovy hokej, ktorému sa malolety venuje a hrava hokej aj za hokejovy klub mesta
Zvolen. U maloletého K., ktory méa od septembra nastupit' do prvej triedy, sud prihliadol na surodenecké
vazby, ked je v zaujme maloletého, aby tiez navstevoval Skolu vo Zvolene ako jeho starsi brat. Zaroveni
sud prihliadol aj na to, Ze v su€asnosti sa vedie na tunajSom sude aj konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov
maloletych deti a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode,
kde obaja rodicia Ziadaju zverit maloleté deti do svojej osobnej starostlivosti, prifom matka maloletych
deti vo svojom navrhu sama uviedla, Ze mieni s maloletymi detmi zostat byvat’ vo Zvolene.

22. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim pred zacatim
konania o veci samej, ktorou je rozhodovanie sudu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi€ovskych prav a povinnosti pri nezhode rodiCov v zmysle § 35 Zakona o rodine, a to konkrétne
v danom pripade urCenie Skoly prislusnej na plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletych deti.
Vzhladom k tomu sa sud nestotoznil s nazorom navrhovatela, Ze konanie o rozvod manzelstva
rodi¢ov maloletych deti vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 6P/15/2016 je vo vztahu k nariadenému
neodkladnému opatreniu konanim vo veci samej, a preto ani nemohol viazat' trvanie neodkladného
opatrenia na pravoplatné skoncenie tohto konania, ako ziadal navrhovatel.

23. Ako uz bolo vyssie uvedené, nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym
opatrenim pred za¢atim konania o veci samej, a preto sud v sulade s § 336 ods. 1 C.s.p. uloZil otcovi
maloletych deti povinnost podat’ v uréenej lehote navrh vo veci samej v zmysle § 35 Zakona o rodine o
urCenie 8koly prisludnej na plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletych deti.

24. Podfa § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nemd narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

25. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p., podla ktorého, ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania. Dévody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta C.s.p.).
Odvolanie mdze podat Ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje,
podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znaCky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 C.s.p.). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho



spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).



