Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7To/76/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7215010064

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 08. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ladislav Tom&ov&ik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2016:7215010064.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovcika a sudcov JUDr.
EvZena Kelija a JUDr. Martina Michalanského, na verejnom zasadnuti konanom dna 18. augusta 2016,
v trestnej veci obZalovaného K. 8. K. E.., pre zlogin podla § 188 ods.1,3 Tr.zak., o odvolani okresného
prokuratora proti rozsudku Okresného sudu KosSice Il zo dna 1.6.2016 sp.zn. 5T/5/2015 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism.e/, ods.2 Tr.por. zru $ uje napadnuty rozsudok vo vyroku o treste u
obZalovaného K. S..

Podla § 322 ods.3 Tr.por. a podla § 188 ods.3 Tr.zak., § 42 ods.1 Tr.zvék. s pouzitim  § 38 ods.2, § 38
0ds.3, § 36 pism.d/, pism.l/ a § 37 pism.h/ Tr.zak. obzalovanému K. S., U.. XX. XX.XXXX H. L., uklada
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) rokov.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr.zak. zaraduje obzalovaného pre Ucely vykonu trestu do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak. zru S uj e vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu KoSice Il sp.
zn. 6T 5/2015 zo dna 23.01.2015 (pravoplatného 28.04.2015), ktorym bol obzalovanému pre preciny
podla § 156 ods. 1, § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Tr.zak. ulozeny Uhrnny trest odnatia slobody v trvani
10 mesiacov, vykon ktorého bol odlozeny na skuaSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili svoj podklad.

Inak napadnuty rozsudok ostava nezmeneny.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il bol opialovany K. S. spolu s vo veci uz odsidenymi D. D. a G..
G. V. uznany za vinného, a to obzalovany K. S. zo spolupachatelstva obzvlast zavazného zlo€inu lupeze
podla § 188 ods.1, ods.3 pism.a/ Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, ze

dria 2.8.2014 v &ase okolo 01,45 hod. v L. U. Z.. Z. C.. XX pred O. W. po predchadzajicej vzajomne;
dohode lupezne prepadli poskodenych G. T., U.. XX.XX.XXXX, F. S., U.. XX.XXXX K. G. E., U..
XXX XXXX a to takym spbdsobom, Ze po tom, €o zastavili poSkodenych, aby stali, pristapili k nim
obzalovani, pri€om obZalovany D. D. od nich pytal peniaze, ktoré mu najprv odmietali dat’ a nasledne ked
poskodeny F. S. vyberal 2 eura zo svojej pefiazenky, v tom momente ho obZalovany K. S. udrel pastou
do pravého lica v oblasti tvare, nasledkom ¢oho poSkodeny spadol na zem, nasledne udrel pastou do
oblasti tvare poSkodeného G. E., priCom ked obZalovani zbadali, ze dalsi poSkodeny G. T. uteka od
nich pre¢ s mobilnym telefénom v ruke s tym, Ze zavola policiu, vSetci obzalovani sa za nim rozbehli



a nasledne ho obZalovany K. S. udieral pastami do oblasti tvare, nasledkom &oho poskodeny spadol
na zem a odpadol, kde po tychto napadnutiach sa obzalovany G.. G. V. zmocnil mobilného telefénu
zn. E. B.: XXXXXX/XX/IXXXXXXX a finan&nej hotovosti spolu s obZalovanym D. D. v celkovej hodnote
maximalne 19,00 €, v désledku ¢oho poSkodeny G. T., U.. XX.XX.XXXX, bytom R. XX, O.. L. - O. utrpel
popisanym konanim obZalovanych zranenia: otvorenu zlomeninu tela sanky vpravo do dutiny Ustnej so
zlomeninou zuba &. 41 s posunutim Glomkov, zlomeninu kibového vybezku sanky vlavo a poskodenie
dolnej dasnovej vetviky trojklanného nervu vpravo s obvyklou dobou lie€enia a praceneschopnosti v
trvani 6 - 8 tyZdiov a odcudzenim mobilného telefénu zn. E. a finan€nej hotovosti maximalne 15,00 € mu
sposobili Skodu v celkovej vyske maximéaine 85,00 € a poskodenému F. S., U.. X.X.XXXX, trvale bytom
L., Z.. Z. C.. XX odcudzenim finanénej hotovosti spdsobili $kodu v celkovej vyske maximalne 4,00 €.

Obzalovanému K. S. bol za to uloZzeny podia 188 ods. 3 a § 42 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia
§ 38 ods. 2 a § 39 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 5 (piatich) rokov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona zaradil obZalovaného pre u€ely vykonu trestu do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Kosice |l
sp. zn. 6T 5/2015 zo diha 23.01.2015 (pravoplatného 28.04.2015), ktorym bol obZalovanému pre preciny
podfa § 156 ods. 1, § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona uloZeny uhrnny trest odiatia slobody
v trvani 10 mesiacov, vykon ktorého bol odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zru$enim, stratili svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uloZil obZalovanému K. S. povinnost nahradit po$kodenému
G. T, U.. XX XXXXXX H. L., bytom R. XX, O.. L. - O. spésobenu 8kodu vo vyske 1.153,60 € titulom
bolestného.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie okresny prokurator, a to len do vyroku o treste ohladne
obzalovaného K. S.. V dévodoch svojho odvolania poukézal na to, Ze vyrok trestu u obZalovaného K.
S. vo vyrokovej &asti rozsudku nekore$ponduje s jeho oddvodnenim, nakolko sud sice v odévodneni
svojho rozhodnutia poukazuje na mieru polahéujucich a pritazujucich okolnosti u obZalovaného K. S.,
av8ak vo vyrokovej Casti absentuje ich konkrétne zakonné pomenovanie v zmysle § 36, resp. § 37
Tr.zak. UloZeny trest vo vymere 5 rokov je nezakonny a neprimerane mierny. Za obzvlast zavazny zlocin
lupeze podla § 188 ods.1, ods.3 pism.a/ Tr.zak. hrozi trest odriatia slobody v rozpati od 10 do 15 rokov.
Vzhladom na osobu obZalovaného K. S., charakter a druh zavaznej trestnej innosti, ako aj nasledok
spOsobeny poskodenému bol tomuto uloZeny trest neprimerane mierny, ktory nedostatoéne vyjadruje
moralne odsudenie pachatela spolo€nostou a neplni z hlfadiska svojho ucelu funkciu individualnej a
generalnej prevencie na ochranu spoloénosti. Ziadal preto, aby krajsky sud zrusil rozsudok okresného
sudu vo vyroku o treste u obZalovaného K. S. a ulozZil mu trest na dolnej hranici zakonom stanovenej
trestnej sadzby so zaradenim jeho vykonu do ustavu s minimalnym stupfiom stréaZenia.

Na podklade odvolania okresného prokuratora krajsky sud podfa § 317 ods.1 Tr.por. preskumal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie,
ako aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie okresného
prokuratora je v celom rozsahu dévodné.

Okresny sud v intenciach rozhodnutia krajského sudu sp.zn. 7 To 37/2016, pokial ide o skutkovy stav,
tento spravne zistil a zdkonnym spésobom ho aj vyhodnotil. Vykonanym dokazovanim bolo nepochybne
preukazané, ze Zalovany skutok sa stal spésobom a v rozsahu, ako ho ustélil okresny sud a Ze tento
spachal obZalovany K. S. spolu vo veci odstdenymi D. D. K. G.. G. V.. Ani krajsky sud po preskimani
jednotlivych dbkazov, ktoré viedli okresny sud k uvedenému skutkovému zaveru, v danom pripade
nezistil Ziadne pochybnosti, ktoré by tento zaver spochybriovali. Opodstatnenost’ tohto zaveru vyplyva
napokon aj z toho, Ze okresny prokurator skutkové zavery, ako aj pravnu kvalifikaciu konania nenamietal.
Skutkovym zaverom teda zodpoveda aj zakonu zodpovedajica kvalifikacia konania obZalovaného K. S.,
ktory spoloénym konanim proti inému pouZil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a tymto konanim



spoOsobil taZzku ujmu na zdravi, €im naplnil vSetky pojmové znaky skutkovej podstaty obzvlast zavazného
zlo€inu lupeze formou spolupachatel'stva podla § 20 k § 188 ods.1, ods.3 pism.a/ Tr.zak.

Pochybil véak okresny sud vo vyroku o uloZenom treste obZalovanému K. S., ktory nevystihuje vSetky
zakonné kritéria urCujuce vysku, ako aj druh trestu, majuc na zreteli osobu obZalovaného, jeho doterajsi
spbsob Zivota, okolnosti pripadu, ako aj moznosti jeho napravy. PouzZitie ustanovenia § 39 ods.1 Tr.zak.
o mimoriadnom zniZeni trestu pod dolnu hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby v danom pripade
nema svoje opodstatnenie, a teda bolo potrebné aby trest obzalovanému bol uloZzeny tak, ako sa
toho domahal okresny prokurator, teda na dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 10 rokov. Toto
pochybenie okresného sudu preto krajsky sud napravil tak, Ze vo veci rozhodol sam, obzalovanému K.
S. ulozil trest vo vymere 10 rokov nepodmieneéne a kedZze tento v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim skutku nebol vo vykone trestu pre umyselny trestny &in, pre vykon trestu ho zaradil do ustavu
s minimalnym stupriom strazenia. Uvedeny trest mu bol uloZeny ako trest suhrnny, pretozZe trestny €in
spachal skor, ako bol sudom prvého stupiia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, a to
vo vztahu k trestnému rozkazu Okresného sudu Kosice Il sp.zn. 6 T 5/2015 zo dfia 23.1.2015, u ktorého
bol zruSeny vyrok o treste, ktory mu bol uloZzeny vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého bol odlozeny
na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

Pokial ide o vyrok, ktorym bola uloZzena obZalovanému povinnost nahradit’ poSkodenému G. T. Skodu
vo vyske 1.153,60 Eur, tento ostal nezmeneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



