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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore zalobcu: Zachovanie jedine€ného biotopu "prvky panenského pralesa”
v slivkovom sade, obgianske zdruZenie, so sidlom Tadevska 3463/43, Bardejov, ICO: 54 227 429,
pravne zastupeny: Mgr. Marek Longaj, advokat, so sidlom Surska 136/A, Modra, ICO: 51 227 924, proti
zalovanému: G.. C. T., C., narodeny: XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XX, J., o zaplatenie 410 917,27 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Dha 10.06.2022 bolo sudu doru¢ena zaloba o zaplatenie 410 917,27 Eur s prisluSenstvom a nahradou
trov konania. Zalobca podanu Zalobu odévodnil tym, Ze v konani vystupuje ako obgianske zdruZenie,
ktorému bola postupena zalovana pohladavka obchodnou spolo¢nostou EDYMAX Europe s.r.o., so
sidlom Hurbanova 21, Bardejov, ICO: 44 498 152 (dalej len ,EDYMAX Europe s.r.o.“), na zaklade
zmluvy o postupeni pohladavky zo dria 18.05.2022. V Zalobe Zalobca uviedol, Ze Zalovana pohladavka
spocCiva v konani zalovaného ako konatefa spolo&nosti postupcu, ktory bol kompetentny a zodpovedny
za schvalovanie a realizaciu platieb a Ghradu faktur spoloénosti EDYMAX Europe s.r.o. Zalovany
v3ak nevykonaval svoju pbésobnost désledne, ¢oho dbésledkom vznikal postupcovi Skoda vo vySke
Zalovanej sumy, ktorej sa teraz domaha od Zalovaného. Zalobca dalej uviedol, Ze v konani je oslobodeny
od platenia sudnych poplatkov, kedZe je ekologickou organizaciou zaloZenou vo forme obd&ianskeho
zdruZenia, ktorého cielom podla priloZzenych stanov je ochrana Zivotného prostredia, najma formou
podpory ekologického a udrzatelného prostredia atd. Zalobca by mal byt teda oslobodeny od platenia
sudnych poplatkov podla § 4 odsek 2 pismeno ¢/ zdkona SNR &islo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov (d'alej len ,ZoSP*).

2. Okresny sud Bardejov vyzvou zo diia 26.07.2022 vyzval Zalobcu prostrednictvom jeho pravneho
zastupcu na uhradenie sudneho poplatku za podanu Zalobu vo vyske 24 585,- Eur v lehote 10 dni od
dorucenia vyzvy pod hrozbou zastavenia konania v pripade neuhradenia vyrubeného sudneho poplatku.
Predmetna vyzva bola Zalobcovi prostrednictvom jeho pravneho zastupcu doruéena dia 27.07.2022.

3. Dnia 04.08.2022 bolo sudu doruéené podanie Zalobcu, v ktorom uviedol, Ze sud mu nespravne vyrubil
sudny poplatok za podanu Zalobu aj napriek tomu, Ze je oslobodeny od platenia sudnych poplatkov ako
ekologicka organizacia. Vo vyjadreni dalej uviedol, Ze zastava jednoznacny nazor, Ze nim uplatneny
narok ma priamy dopad na ochranu verejného zaujmu a nepochybne aj na finan&né prostriedky, ktoré
mdze Zalobca v ramci svojich verejnoprospesnych aktivit pouZit na ucel, s ktorym Zalobca ako obgianske
zdruZenie vznikol. Zalobca si uplatfiuje narok vo&i Zzalovanému, pri¢om tato pohladavka tvori majetok
Zalobcu a je ur€ena na vykon jeho &innosti. Pokial vdak nebude vymoZzena, zdruZenie nemdze efektivne
tento majetok vyuzivat. Samotna skutoénost, Ze Zalobca nadobudol tento majetok postupenim nie
je pravne vyznamné vo vztahu k naplneniu zakonnej premisy osobného oslobodenia. Zalobca preto
navrhol, aby sud dalej postupoval s prihliadnutim na to, Ze je od sudneho poplatku oslobodeny.



4. Podla § 4 odsek 2 pismeno c/ ZoSP, od poplatku su oslobodeni nadacie a charitativne organizéacie,
humanitarne organizacie, ekologické organizacie a zdruZenia pésobiace na ochranu spotrebitelov.

5. Podla § 10 odsek 1 ZoSP, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, dovolania alebo kasa&nej staznosti, sud podla § 9 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1992/71/20220717> vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote
desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

1. Podla § 10 odsek 3 ZoSP, prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku 1 alebo ak su
na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného predpisu a spravca v fiom
pokracuje namiesto poplatnika.

2. Podla § 12 odsek 1 ZoSP, Vo veciach poplatkov rozhoduje organ, ktory je opravneny vykonat
poplatkovy ukon. Vo veciach poplatkov za konanie na odvolacom sude rozhoduje sud, proti rozhodnutiu
ktorého odvolanie smeruje, ak o poplatku nerozhodol odvolaci sud.

3. Podla § 14 odsek 1 ZoSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie vo veciach poplatkov sa
primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/> okrem § 357 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/>.

4. Podla § 14 odsek 4 ZoSP, v konani podla tohto zakona kona a rozhoduje vySsi sudny uradnik vratane
rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam
vy$8ieho sudneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat
odbévodnenie.

5. Sud preskumal obsah podanej Zaloby ako aj vyjadrenia zalobcu zo dna 04.08.2022. Na uvod je
potrebné uviest, Ze zakon o sudnych poplatkoch v ustanoveni § 4 upravuje oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov, pricom pri oslobodeni rozliSuje vecné a osobné oslobodenie. V zmysle § 4 odsek
2 pismeno c/ ZoSP su od platenia sudnych poplatkov oslobodené nadéacie a charitativne organizacie,
humanitarne organizacie, ekologické organizacie a zdruzZenia pdsobiace na ochranu spotrebiteflov.
Zalobca je nazoru, Zze ako na ekologicku organizaciu sa na neho vztahuje osobné oslobodenie od
platenia sudnych poplatkov za podanie Zaloby. Sud je nazoru, ze tvrdenie Zalobcu nie je nespravne,
je potrebné vSak rozliSovat, akého naroku, resp. akej pohladavky z akého naroku sa Zalobca ako
ekologicka organizacia v konani domaha. Z obsahu Zaloby je zrejmé, Ze Zalobca je ekologickou
organizaciou zameranou na ochranu zivotného prostredia. Zo Zalovanej pohladavky v8ak vyplyva, Ze
Zalobca ju nadobudol na z&klade zmluvy o postupeni pohladavky zo dia 18.05.2022. Povodny veritel
Zalovaného spolo¢nost EDYMAX Europe s.r.o. odvodzoval svoju pohlfadavku od vykonu kompetencii
Zalovaného ako konatela spolo¢nosti EDYMAX Europe s.r.o., ktory mal porusit svoju zakonnu povinnost
podfa  § 135a odsek 1 zakona cislo 513/1991 Zb. Obchodného z&konnika (dalej len ,Obchodny
zakonnik®). Sud teda dospel k zaveru, Ze vo veci ide o pohladavku vyplyvajucu z tzv. absolutneho
obchodu podla § 261 Obchodného zdkonnika a nie pohladavku, ktora by vznikla titulom ochrany
Zivotného prostredia pripadne inej Einnosti Zalobcu ako ekologického zdruzenia. Na takéto pohladavky
Zalované Zalobcom by sa nemalo vztahovat osobné oslobodenie od platenia sudnych poplatkov, kedze
Zalobca v danom pripade nepésobi ako organizacia vykonavajuca €innost' v ramci svojich stanov.

6. Sud v tomto poukazuje na uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky zo dfia 23.10.2012 pod
spisovou znackou . US 503/2012-10 <https://www.aspi.sk/products/lawText/13/22625/1/JUD%253A/
JUD83083SK> v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfa 15.05.2012 pod
spisovou znackou 43Cob/80/2012, kde krajsky sud vo svojom uzneseni skon$tatoval, Ze: ,,Preskimanim
veci dospel odvolaci sud k zaveru, Ze predlozenymi stanovami Zalobca sice preukazal skutonost, Ze
zdruZenie je zaloZené, okrem iného, aj na ochranu spotrebitelov, treba vSak zdéraznit, Ze vykonavanie
tohto jeho opravnenia ako zdruZenia na ochranu spotrebitefov by zasadne malo byt ¢innostou vo
verejnom zaujme, pretozZe len takejto €innosti zakon o sudnych poplatkoch v zmysle § 4 ods. 2 pism. c)
<https://www.aspi.sk/products/lawText/13/22625/1/ASP1%253A/71/1992%202b.%25234.2.c> priznava,



a to za splnenia konkrétnych predpokladov, osobné oslobodenie od platenia sudnych poplatkov.
Oslobodenie od sudnych poplatkov nastava preto pre zdruZenie na ochranu spotrebitefov zo zakona
iba v tom pripade, ked zdruZenie v konkrétnej prejednavanej veci pdsobi na ochranu spotrebitela, a
teda chrani a presadzuje v suidnom konani opravnené zaujmy spotrebitela zo spotrebitelského vztahu
a uplatiiuje prava zo zodpovednosti vo€i osobam, ktoré spdsobili Skodu na pravach spotrebitefov.
(...)* Ustavny sud k predmetnému rozhodnutiu uviedol, Ze nezistil taky vyklad a aplikaciu ustanovenia
§ 4 ods. 2 pism. c) <https://www.aspi.sk/products/lawText/13/22625/1/ASPI1%253A/71/1992%20Zb.
%25234.2.c> zdkona o sudnych poplatkoch, ktoré by mohli vyvolat’ u€inky nezlucitelné so zakladnym
pravom podla &l. 46 ods. 1 ustavy a pravom podfa &l. 6 ods. 1 dohovoru, a preto (aj pri zvazeni
dosledkov takéhoto vykladu z hladiska jeho dopadu na princip spravodlivosti) ustavny sud posudil vyklad
krajského sudu ako ustavne konformny.

7. Sud taktiez poukazuje na ustalenu prax sudov v obdobnych veciach, napr. uznesenie Okresného sudu
Bratislava Il zo dfia 07.06.2018 pod spisovou znackou 8C/4/2018, kde sud prvej inStancie konstatoval:
.KedZe predmetom konania je vratenie panazného plnenia bez pravneho dévodu, je zrejmé, ze predmet
konania sa netyka Ziadnej €innosti vo verejnom zaujme. Z uvedeného dévodu sa na Zalobcu oslobodenie
od sudneho poplatku nevztahjuje, a preto ho sud vyzval na zaplatenie poplatku za Zalobu vo vyske
2 400,- Eur. Zalobca poplatok v stanovenej lehote nezaplatil, prisom bol vo vyzve nalezite poueny o
nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku. Z uvedeného doévodu sud konanie v zmysle § 10 ods. 1
zakona €. 71/1992 Zb. v u€innom zneni zastavil.“ Taktiez uznesenie Okresného sudu PreSov zo dna
03.05.2017 pod spisovou znackou 9Csp/16/2017, kde sa uvadza: ,Zakon €. 83/1990 Zb. o zdruzovani
ob&anov sice nevylu€uje, aby obcianske zdruzenie mohlo byt postupnikom pohladavky, avsak sud
je presved&eny, Zze v danom pripade cielom tohto postupenia (ktoré vzhfadom na to, Ze uplatnena
pohladavka uz postupena bola je v kone¢nom dbsledku irelevantné), je obchadzanie zdkona o sudnych
poplatkoch tym, Ze sa postupi pohladavka na subjekt, ktory je zo zakona od sudnych poplatkov
oslobodeny. Sud zaroven zastava nazor, ze osobné oslobodenie od sudneho poplatku podla § 4 ods.2
pism. c) treba chapat tak, Ze nadacie, charitativne organizacie, humanitarne organizacie, ekologické
organizacie a zdruZenia pOsobiace na ochranu spotrebitefov maju byt od poplatkov oslobodeni
iba v pripade, ak su uc€astnikmi sudneho sporu, ktory sa tyka predmetu ich Cinnosti. Niet dévodu
toto oslobodenie vztahovat aj na vec, ktora s predmetom ich cinnosti nesuvisi, tak ako je
tomu v danom pripade.”

8. Vo vySsie uvedenych pripadoch iSlo o zdruZenia na ochranu spotrebitelov, sud je vSak nazoru, Ze danu
argumentaciu je mozné aplikovat' aj na skutkovy zaklad v tomto konani. Sud v zmysle vy3Sie uvedenych
skuto€nosti a kon$tantnej judikatury dospel k zaveru, Ze na Zalobcu sa v danom pripade osobné
oslobodenie od platenia sudnych poplatkov nevztahuje. Pokial ide o tvrdenia Zalobcu, Ze pohladavka
tvori majetok Zalobcu a pokial nebude vymozena, zdruzenie nemdze efektivne tento majetok vyuzivat
sud uvadza, Ze zalobcovi ni€ nebranilo vyrubeny sudny poplatok uhradit’ a uplatfiovat’ tak v sidnom
konani tato pohlfadavku, pripadne si podat Ziadost’ o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov podla
§ 254 zakona dislo 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku.

9. Zalobca bol v stlade so zakonom vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku za podani Zalobu, vo
vyzve na zaplatenie sidneho poplatku bol riadne pou€eny o nasledku jeho nezaplatenia, no napriek
tomu Zalobca sudny poplatok za podanu Zalobu v stanovenej lehote neuhradil (lehota na uhradu bola do
08.08.2022). Sud preto konanie zastavil v zmysle § 10 odsek 1 v spojeni s § 14 odsek 4 ZoSP. O vyske
trov konania sud v suvislosti so zasadou hospodarnosti ako aj skuto¢nostou, ze Zalovanému Ziadne
trovy konania nevznikli nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nemozno podat odvolanie. ( § 357 C.s.p.)

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Bardejov (§ 239 odsek 1 C.s.p.).



